INTRODUCCION
HISTORICO-SISTEMATICA

“La distincion terminoldgica entre emancipacioty liberacién tiene aqui
un valor crucial:
mientras que la emancipacion lucha por la libertad de la identadad
libertad de ser quien verdaderamente [ya] eres;
laliberacion apunta a la libertad de la autodeterminacion y
autotransformacion: la libertad de determinar lo que [nunca fuiste y]
puedes devenir.

Antonio Negri-Michael Hardt, 2009, Commenwealth, p. 331.

Se emancipa el hijo para ser como su padre: para llegar a serymfgae
se libera el esclavo: para ser en un nuevo mundo en el queasinea

[1.01] Es sabido que K. Marx escribié su oktacapital para exponer un marco categorial
econdémico que permitiera emprender investigaciones o tomar decisiones practica
economicas. El orden de la exposicion que Marx desarrollé no era historico sino logico,
aunque en el caso de la acumulacion originaria (por el tema mismo) debid, como Unica
excepcion, realizar un tratamiento historico-sistematico. Por nuestra padgenesis,
pensamos en cambio efectuar la descripcién de un marco categorial, pero teniendo en
cuenta su descripcidn en el tiempo. Es decir, intenta ser al mismo tiempo una exposicion
histérica y l6gica de las categorias fundamentales, y criticas para entdadémeno de

la economia y sus posibles alternativas.

[1.02] Pareciera que lo econémico, su concepto, es de inmediata comprension o de facil
descripcion. Sin embargo, entrado en tema, se advierte en concreto su complejetad. El s
humano es un ser vivo y necesitado. Ademas, lo econdmico cuenta con productos del
trabajo humano; es lo que los clasicos denominaban en griego producto (poiéntadk, frut
la poiesis 0 acto productivo), de donde vienpalabra castellana poesia, es decir, lo hecho
(de facere, hacer en latin) con las manos del ser humano como fruto del procaisajale t

Lo econémico es asi una relacién del ser humano con la natdrajezaor ello
denominaremos una relacién productiva y tecnoldgica con la realidad objetiva. Pero lo
econdémico no solo es necesidad, trabajo y producto, sino que es la relacion del productor
del producto con otro ser humano. DicHacion interhumana se denomina praxis. De

! véase mi obra Filosofia de la Liberacién, 4.3 (Dussel, 1977)pgdfia de la poiesis (Dussel, 1984, 1.2,
pp. 14ss).



aqui que el producto puede das®w regalarse, intercambiarse, comprarse, venderse o
robase a otra persona. Es decir, es una relacion compleja practica (entre seres humanos)
mediante el producto del trabajo (entre el ser humano necesitado y la naturaleza): e
relacién dialéctico practico-productiva.

[1.03] Esta relacidon es pensada por la teoria econdmica burguesa, por ejemplo la de Adam
Smith en su obra El origen de la riqueza de las nac{@i@sy, como una relacién entre
individuos en un estado de naturaleza, ya que cada uno trabaja y produce un producto
diferente por la division del trabajo, que lo intercambia por el del otro. Ambos sodgsosei
con propiedad privada, y por el hecho del intercambio, han sido han sido puedtos en
mercado y se han transformado en mercancias. Un contrato mutuo permite la compra o
venta. Esta descripcion es ya un modelo, un paradigma, una hipotesis de trabajmgae
siempre la afirmacion a priori de una metafisica individualista inexgsenpiricamente
porque nunca hubo un tal individuo sin comunidad y sin instituciones (siempre hubo un
contrato o costumbre al menos implicitos) que le precedieran. Y si hubo un primer
momento hipotético no pudo ser sino el de los clanes nomades del paleolitico, que eran
comunidades en una economia de la abundancia, equivalencial (ya que gessanaba
propio excedente productivo), en donde el producto no se transformaba todavia en
mercancia (en la auto-produccién y en la auto-distribucién comunal). Y si no fueras,cl
sino organizaciones mayortgescomo etnias, tribus, pequefias aldeas o ciudades del
neolitico, entonces menos aun podrian existir individuos aislados en un hipotético esta
natural (empiricamente imposible) anterior a la historia que es si@mptecional
Deberemos entonces comenzar a egrla construccion de la historia de los sistemas
econdémicos y de las categorias fundamentales, primeraacnds donde se inicia el
discurso de las teorias econdmicas burguesa, capitalista clasica orae@ibérata de
describir las condiciones siempre ya presupuestas en esas teorias y ocultadas por
mecanismo tedricos que denominaremos fetichistas o encubridores de sus supuestos
ideoldgicos.

2 \/éase Smith, 1984.



Tesis 1
EL CICLO VITAL.
NECESIDAD, VALOR DE USO Y CONSUMO

[1.1] EI ser humano viviente

[1.11] Comencemos ahora el discurso argummotale la filosofia de la economia desde

su inicio mismo. El planeta Tierra, que se origind hace unos 5.000 millones de afios, un
punto perdido entre millones de galaxiessin embargel lugar, desde hace unos 3.500
millones, donde se dieron las condiciones para que emergiera el fendbmeno de los seres
vivos. La complejidad de una simple célula, es mayor que la de todo el universo inorganico,
constituido s6lo de macro moléculas que se expanden a la velocidad de la luz en un
universo inmenso con distancias de millones de afios luz. El proceso evolutivo de la vida
llego al nivel de los seres méas desarrollados, los mamiferos, entre ellos ldepnnsalo

hace unos 4 millones de afios ap@rethomo habilis. Siguiendo el proceso evolutivada
unos 150 mil afios se expande desde el centro y este del Africa tebpicaio sapiens,

gue se impone sobre las otras especies menos evolucionadas, y se dispersa por toda la
superficie terrdquea en el Paleolitico, llegando a Europa y a América a partir é&® anos

30 mil afos.

[1.12] Elhomo sapiens tiene una constitucidn fisico natural peculiar: es una corporalidad
viviente con capacidad cerebral de conciencia y autoconciesatiee sus actos. Como ser
Vivo -y esta caracteristica tiene esencial importancia para toda econorbie, @asique
parezca ingenua u obviatiene un metabolismo que consume energia (en altimo término
solar, sintetizada por las bacterias y los vegetales) y otros insumos esguRidebe
perentoriamente reponer. El ser vivo es fragil, vulnerable. Si no se alimenta se dgsnutre
si come sobre el limite se indigesta y pone en peligro su existencia; si no behdal liqu
necesario se deshidrata, y si bebe demasiado se ahoga; si pierde temperaturayssi enfria
la sufre en alto grado se carboniza bajo el sol implacable del desierto. La valzahesta
delimitada dentro de estrechos marcos o condiciones que deben ser respetados con todo
rigor, de tal modo que si no se cumplen la muerte es el desenlace inevitable.rigicena t
dialéctica de vida o muerte. Siendo un ser viviente posee un subsistema cerebiahigue s
el dolor, por ejemplo, como sintoma de peligro), que tiene la funcién de advertir la falta de
energia o alimento en el organismo (del azlicar en la sangre) y de otros recursos, que le

3 véase mi Etica de la Liberacién (Dussel, 1998), cap. 1, § 1.1 [56ss].



indican que debe producir una reposicion de los mismos. Ademas, por su memoria
(también cultural), dicho sistema de deteccidn de los elementos de su contextmpermite
tener una conciencia en general de aquello que le hace falta.

[1.2] La necesidad

[1.21] Llamamos necesidad la captacion emotivo-cognitiva que siente la\sdage

viviente (en el ambito del sistema limbico cerebral principalmente)fdéidade (es una
negatividad fisica primera) un satisfactor posible que pueda reponer la energiadagsum
otros insumos que no pueden dejar de estar presenten en el proceso vital. Vivir es consumir,
y el consumo exige reposicion. La necesidad se funda entonces en el hecho mismo fisico,
real, empirico de la corporalidad del sujeto humano como viviente, glipwso de

referencia originario del campo econdémico (porque en su esencia el ser humano es un ser
gue economiza energia para reponerla con la menor cantidad de esfuerzo posible, y asi
garantizar su vida perpeflen la Tierra). Esta vida humana no es un concepto, ni un
principio, y como tal ni siquiera un criterio. Primeramente es el mismo modo dditiade

del ser humano: es el Urfaktum (hecho original originante) de todo el campo y de todos los
sistemas economicos. En tanto viviente el ser humano tiene necesidades)ty dene
necesidades pone (siendo simultdneamente una intencion constituyente fenongenoldgic
igualmente original) a todas las cosas que le rodean en el mundo como posibles
satisfactores de esas necesidades (que no son meras preferencias, como veremos mas
adelante). EI hambriento interpreta a todos los entes, las cosas, l0s objetos como posible
alimento, y gracias a su inteligencia préactica, que descubre las datiaetede la realidad

fisica de las cosas circundante, escoge aquellas que son interpretadas cpalemplen
inmediatamente con esa necesidad. El sujeto necesitado puede equivocarseagdgmgeri
venenoso como si fuera alimenticio. Ese error, 0 no-verdad, puede causarle la muerte. En
ese caso la vida se transforma en el primer criterio de verdad (aun del camociedaco,

y evidentemente del practico o del econémico)

[1.22] La intencion fenomenoldgica que constituye a las cosas como satisfactoredaestima
capacidad que tiene dicho bien en cuanto a la posibilidad de negar la negjaibambre

es negacion por ser falta-de, el comer es negar dicha negacién afirmando alosaisfact

su cualidad real de tal; es decir, en cuanto tiene propiedades que el ser vegesta

para sobrevivir: es entonces afirmacién de la vida. EI cumplimiento de Esdastes

basicas (comer, beber, vestirse, habitar, tener una cultura, etc.) constituyen, ademas, la

“ La vida perpetua, ya lo veremos [iB.es el postulado ecolégico fundamental, pero es iguaénent
postulado propiamente material de lo econémico en cuanto igektiea que permite manejar la escasez
(frecuentemente aparente) de ciertos recursos.

® Véase el tema en Dussel, 2001, cap. 4, pp. 10Bssida humana comeriterio de verdad”.



exigencias éticas o normativas fundamentales de los sistemas econémicos gumtoma
seriedad la materialidad de la subjetividad de la corporalidad hfimana

Esquema 1.01
El ciclo vital

consumo
Sujeto vivo — T

> necesidad

satisfactor util (tiene valor de uso)

[1.3] El valor de uso

[1.31] La constitucion fenomenoldgica de la cosa como satisfactor de una neesdmlad

gue denomina desde Aristoteles valor de uso. Es decir, la cosa real en sus propiedades de
cosa, con sus determinaciones fisicas, puede situarse como una mediacion de consumo del
sujeto humano necesitado, para calmar o colmar una necesidad. El valor de uso es la
cualidad real que tiene la cosa y que se transforma en el contenido del consumn:es dec

la utilidad de la cosa. El vestido ejerce su valor de uso en el acto de tenerlo giigesto;

guarda en el ropero es meramente potencial, es decir, no es actualmente valor de uso.
Esencialmente, en su fundamento, el valor de uso es util en tanto mediacioguectual

sirve para reproducir la vida. Valor de uso y utilidad son semanticamente carse{ativ

se da uno sin el otro), aunque el primero indica una cualidad necesitada y la segunda su
denominacion abstracta. Sin viviente no hay valores de uso; hay sélo propiedades fisica
Sin necesidades las cosas meramente existen, pero no tienen valor de uso, porque no habria
nadie que las use. Por otra parte, sin el ser humano no hay autoconciencia de las
necesidades.

[1.32] Ademas, las necesidades humanas determinan el consumir humano. El consumir
humano no es un mero consumir animal. Es un acto cultural, hasta ritual, y por ello se
puede festejar. Pero consumir, en su significacion primera fisico matenélcaigegara

la cosa real en su ser de cosa independiente e incorgosatiaumirla en la interioridad

de la misma corporalidad humana (el pan que es introducido en el érgano bucal, para desde
alli desarrollar todos los momentos de la digestion hasta su ingestion intessitzal).

ingestion es reposicién de energia y de otros momentos materiales anteriornads neg
(consumidos por el proceso metabdlico de la vida), y por lo tanto es reposicién o

® véase el cap. 1 de Dussel, 1998. Ver mas adelante tesis 13.22.
" El acto de “sub-sunciéh (Aufhebung en aleman, concepto tanto hegeliano comi.ddarx) supone por
ello el doble movimientoa) de negar lo otroy b) incorporandolanla totalidad (en este caso corporal).



reproduccion de la vida. Se repone lo consumido (en el proceso vital) por el consumo (de la
cosa con valor de uso).

[1.33] Puede entonces entenderse, y lo hemos ya indicado, que éldeal®d de las

cosas reales solo es puesto por el ser viviente, no en tanto propiedad real dsilzocesa,

tanto valor “de us@. ;Como podria tener “Usg’ algo simplemente real en la naturaleza que

por ello no tendria utilidadinguna ya que no se relacionaria a ningtin ser viviente? Lo “de

usa’ del valor significa que la propiedad real de la cosa en-si es para-otro tatenesiil.

Utilidad y necesidad son los extremos dialécticos de la relaciéta @iopiedad real de la

cosa la necesidad del viviente no descubre nada Gtil en su entorno (son cosas inutiles). Pero,
desde el otro término, sin necesidad ninguna propiedad real aparece como Uutil; es
simplemente real ahi. Los términos se definen mutuamente solo en la relaciditaialéc
misma en acto. Sin embargo, puede decirse que la propiedad real de la cosa es fruto de la
naturaleza misma, no su utilidad. K. Marx indica que el valor de uso esta dado por la
naturaleza, por ejemplo en la Critica al programa de Gotlsd :ex) tanto propiedad real

(el arbol da como fruto una manzana con propiedades reales); b) no, en tanto atil (el arbol
gue da manzanas no las produce en acto alimenticias, sino para el que en su hambre las
constituye como alimento). El ser humano puede encontrar esa propiedadesestente

en la naturaleza, y en ese caso la usa. O puede producir la misma propiedad real (cuando
planta la semilla de un manzano para cosechar las manzanas). En ese casocealisalor d

del satisfactor (la manzana que alimenta) es un producto humano que tiene un valor de uso
producido (y por lo tanto tiene igualmente, por ser fruto del trabajo, otro tipo de valor:

vease tesis 2)1

[1.4] ElI consumo

[1.41] El sujeto necesitado se procura el satisfactomo recolector, cazador o pescador
ndémade al comienzo de la historia; obtiene la cosa cuyo contenido aquieta la demesida
cuanto incorpora a su subjetividad fisica la propiedad real de ese bien que resstadoe

de ansiedad del peligro de no poder satisfacer lo exigido por la vida para sobrevivir. Se
denomina consumo el acto mismo por el que la posesion de la cosa se consuma en la
incorporacion real del satisfactor en la subjetividad sentiente (por ejemplo, so deda
bola alimenticia que es tocada por las papilas gustativas o por las mucostse@s

gue desvia la capacidad disolvente del acido gastrico, que producia la sensacion de hambre,
un cierto dolor, hacia el alimento que va siendo digerido por el estbmago; en el caso del
vestido, por ejemplo, significa el sentir y realizar el conservar la temeratuel caso de

la casa, el guarecerse efectivamente, sobre todo durante la noche, de logeleostids;
etc.). El consumosda “subjetivacion de la objetividad” (dice K. Marx en los Grundris$e

[1.42] Por otra parte, la satisfaccion es el efecto fisico y sensible subjetivo detlbecho
consumo realizado. El cerebro detecta en el acto de la ingestion la reposiciorademzic



la sangre, por ejemplo, y la situacién de hambre, de desagrado, de la necesidad deja de
sentirse. El sujeto se ha repuesto y el ciclo vital primigemadgponomico) se ha

cumplido. Y es anterior a la misma economia porque todavia no ha habido trabajo,
produccion, modificacién del entorno fisico-natural, intercambio. La cosa real y sus
propiedades fisicas como satisfactor se enconyyabka el mundo circundante y fue
necesario solo tomarla, por “estar a la mano”, y consumirla, incorporarla, subsumirla. Es
simbdlica o miticamente el paraiso anterior a la economia, o la econom&bdadancia

de los recolectores y cazadores del Paleolitico. Pero, en verdad, ni aun en eseat@so el v
de uso era consumido puramente sin algun esfuerzo, porque ir a recoger una raiz dificil de
extraer o el cazar un animal veloz significo ya un cierto trabajo. Por elloeszdsit
originaria ideal es méas bien un postulado que un hecho empirico. Un tal estado de
naturaleza no existe nunca realmente.

[1.5] La comunidad viviente y necesitada

[1.51] Téngase claramente en cuenta que ese ciclo vital originario (visetigEactor-
consumo, esquema 1.01) siempre tuvo por actor colectivo a una comunidad, sea una
familia, un clan, una tribu, etc. El individuo aislado y solitario de Adam Smith (que se
refiere al de Th. Hobbes) es una “robinsonada” absurda que no vale como hipotesis, ni

como postulado, ni siquiera como hecho histérico. Es simplemente un punto de partida
ideoldgico fetichizado, falso.

[1.52] Por el contrario, laomunidad es la referencia intersubjetiva inevitable, tenga mucha
densidad empirica (como hoy entre los Aymaras de Bolivia) o poca (como en la vida
urbana del siglo XXI en numerosas ciudades de Europa o Estados Unidos), pero siempre se
tienen relaciones practicas comunitarias. Son relaciones las mas divetisasioinales o

no, tales como las linguisticas (como el lenguaje y la comunicacion), deafamili

parentesco, de amistad informal, de adhesion, de participacién en asociaciones de la
sociedad civil, educativas, voluntarias, etc. La comunidad es el modo de lacgxisten

humana y punto de partida de la vida econémica. Un cierto individualismo metafisico
pretende partir de individuos egoistas que estarian originariamente enfrentados por la
competencia en un hipotético (pero imposible) estado de naturaleza hobbesiano. Dicho
enfrentamiento siempre es posible sobre el fundamento duro de la comunidad como
condicion a priori de posibilidad de la misma competencia, porque ¢,cémo podrian
oponerse seres que no estuvieran en un mismo campo, que no tuvieran una misma lengua,
gue no tuvieran bienes comunes por los que lucharan y desde proyectos de existencia
semejantes? La competencia de los singulares ya presupone siempre comancaadici
posibilidad ontolégica a la comunidad, como el sustrato sobre el que se construye esa
manera agresiva (y patolégica) de afirmacién del sujeto competitivo.



[1.53] Histérica y realmate, sin necesidad de avanzar nada hipotéticamente, la comunidad
gestiona siempre lo necesario y lo distribuye equitativamente. Es lo nupaediaos un

sistema equivalencial. Cada miembro de la comunidad colabora en la obtencion de los
satisfactores con valor de uso y no haria acumulacién excesiva e injusta dehtxea

manos de algin miembro de la comunidad. Lo comdn se imponia.



Tesis 2
EL CICLO PRODUCTIVO,
TRABAJO VIVO Y VALOR

[2.1] Relacion productiva “ser humano-naturalezgsroducto”

[2.11] Veamos todavia de manera introductoria y filos6ficamente, la relacion indiceda
deseamos denominaflaroductiva”, y que consiste en la relacion actide “ser humano”

sobrela “naturaleza” a fin de producir algo que antes no existia, y que podria enunciarse en
el proceso: S-Mp-M/N-P (del esquema 2.01). Lo nuevo es un producto (P). Es una
relacion técnica pre-econOmica si la consideramos abstractamente, que devie

embargo un subsistema parcial de lo econémico cuando es subsumido en este sistema como
totalidad. Aristételes, como para los griegos, diferencié dos tipos de relaciones pgsibles
por ello expresaba: npdic kol moinoic &repov’. La poiesis es el acto productivo, el fabricar,

el hacer. La préaxis era algo distinto (que analizaremos en la tesis 3). Rarados la

relacion de trabajo fisico que se ejerce en la naturaleza como materia que senaarsfor
propia de los esclavos. De todas maneras debiase saber como producir los frutos de la
agricultura, del pastoreo, de las minas, de los objetos artesanales de los orfebres
especializados, de todas las artes de los metales o del marmol. Ese gatsvasdd un
“adecuado conocer acerca de la produccién”z; era un arte, una tékhne: la técnica como

hébito o virtud del alma griega que permite conocer, por un habito de la razén instrumental
o productiva, como se fabrican los productos que por ello tienen un valor de uso agregado
por el trabajo humano.

Esquema 2.01
El ciclo productivo

— Satlsfa.ctor/Producto P)
+— Consumo (tiene valor)
Sujeto vivo (S) Materia/Naturaleza (M/N)

Necesidad
Medio de produccion (Mp)
Trabajo (T)

! «La praxis y la produccion son distas” (Aristételes, 1960EN, libro Z, capitulo 4, p. 1140, col. a 17).
2 El “orthés l6gos poietikés(lbid., a 5). Véase mi obra Dussel, 1984, pp. 5ss.



[2.12] Hemos indicado que cuando el ser humano, corporal viviente y comunitario

encuentra en el medio cotidiano la cosa real con propiedades tales que satisfacen sus
necesidades, simplemente puede tomarlas, obtenerlas y consumirlas. Peroleendo e
necesitado, poseyendo el recuerdo de bienes que satisfacen sus necesidadesy/ spie ya
encuentran a su disposicion (porque se han agotado, se encuentran a mucha distancia, o por
otras circunstancias adversas se tornan escazas), debe entonces emprender un nuevo tipo de
accién humana. La mera necesidad que funda la intencién constitujetas cosas reales

en cuanto utiles, deben ahora ser anticipada por un nuevo tipo de intencién. El sujeto
necesitante, ante la ausencia del bien necesario busca el satisfactor qoktese re
negativamente en su acto circunspectivo: representa en su imaginaciondaananz
inexistentey la desea; ese deseo es el fundamento o motivacion de realizar un esfuerzo, un
sacrificio a fin de modificar la naturaleza y extraerle un producto, un fruto para que se
presente realmente la manzana ausente, y que pueda saciar el hambre. Se Kitia por e
como posible productor del bien ausente y al que se intenta dar existencia por medio de una
accié material de transformacibde la naturaleza. Esa posicién del sujeto la llamaremos
intencién poiéticA La ausencia en el presente del satisfactor exige un esfuerzo para
intentar poner una existencia futura del satisfactor. Habra entonces un proceso de trabajo o
de produccion de la mera cosa real natural en producto. El producto no es ya una cosa
natural (dada en la naturaleza como frutdedgctividad natural), sino que ahora se le

agrega trabajo objetivadtObjetivar” trabajo es una accion que tiene un efecto ad extra,

fuera del sujeto. La actualidad (Taetigketedlarx en los Grundrisse) del trabajo se pone

(se hace objeto: se objetiva) como una nueva determinacion de la cosa real. Ese fruto del
trabajo (lo subjetivo) se hace real en el productol{jetivo): es la “objetivacion de la

slbjetividad” (escribe Marx en la obra citada). Por ser un sujeto necesitado sin satisfactor a
la mano se transforma en un sujeto productor, sujeto de trabajo.

[2.12] El sujeto de trabajo indeterminado, no todavia objetivado en ningun producto (y
todavia no subsumido en ningun sistema productivo conckettdma Marx el “trabajo

vivo” (lebendige Arbeit). Es el punto de partida de todo el campo productivo y econémico.
Si la voluntad es la categoria todavia indifieigda (en cuanto “libre” de toda

determinacién explica Hegel en el comienzo de su Rechtsphilosophie) origen de la
ontologia del campo politico, ese arranque radical y ontolégico del campo prodyctivo (

3 véase el tema de la intencién fenomenoldgica, que denonsriateacion pragmatica, en Dussel, 1984, en
especial en el esquema de la pagina Tbhamos el concepto de “intencion” de E. Husserl en aquello de

gue el sujeto se refiere al objeto desde una posicion eyestie que aborda la cosa de una manera peculiar
constituyéndola en un sentido particular. El sujeto riteecgs constituye al objeto como util (pragmata en
griego) (correlativo al noémata de Husserl) desde una intemipia (noésis

“ Trans-formacién en su sentido fuerte: debe cambiar (trienfedma natural de las cosas reales indtiles en
cosas utiles; debe crear valores de uso.

® De poiesis en griego: del verbo poidimcer, fabricar, producir. Es entonces una “intendén productiva”, 0

un mirar circundante a los objetos del mundo en dereaistituyendo los entes, las cosas como posibles
momentos, medios, para producir al futuro producto. En estelea medios para producir al satisfactor
futuro que cumpla con la necesidad existente en el presente.



posteriormente econdmico) es el trabajo vivo. Asi como en la politica el podiezsia:
potentia cuya sede es la comunidad pofitida la misma manera en la economia todas sus
determinaciones se originan en el trabajo vivaigne todavia habiendo trabajado, pero
gue al ponerse en el producto deviene trabajo objetivado: es la escisidn origstaria. E
escision (Entzweiung: devenidos”; uno es el “ser” y otro el “ent€’), Diremtion (dir&

Hegel) u objetivacion primera (el “ser” que se pone como “ent€’: ser-ahi Da-sein]), niega

al mero trabajo vivo, como trabajo objetivado.

[2.13] Por otra parte, el trabajo produce ahora el satisfactor, el bien o la cosa util. Dicho
trabajo es concreto, en cuanto produce una cosa gle@yenido (la materia) de una
necesidad humana; que por ello es util y adessdgempre un objeto cultural. Por el hecho
de poner en la realidad el producto como efecto de un acto humano, objetiva en él vida
humana (objetivacion de vi¥)ase trata de lo que nombraremos simplemente comao’yalor
como veremos mas adelante.

[2.14] Esta relacion désujeto de trabajo-producto-sujeto de consupuede ser
considerado abstractamente comod‘pioceso de trabajo engenerdl, que corresponde a la
necesidad humana en general. Si se determinan diferenciadamente Ilds tipbgjo con
respeat a necesidades particulares nos encontramos todavia con un “proceso simple de
trabajo”, es decir, sin subsumirlo dentro de las relaciones econémicas propiamente dichas,
gue sera un paso a dar posteriormente (tesis 3).

[2.2] El trabajo comunitario y diferenciado

[2.21] Aun en las comunidades de recolectores, cazadores o pescadores, en clanes, tribus o
pequefias aldeas, el trabajo nufumindividual, solitario, aislado. Siempre el trabajo es de

un singular en comunidad y por lo tanto hay un sistema de trabajos diferenciados. Las
diferentes necesidades necesitan satisfactores particulares. Esos produchusaditsre

exigen, por su parte, trabajos y pericias distintas, organizados por la comunidad. Esto lo
denominaremos en principia division técnica detrabajo. El trabajo en general deviene

® Véase mi obra Dussel, 2006, tesis 2.1.

" Para Marx antes que la escisién entre trabajo absty@ctacreto, se da como primera separacion
ontoldgica el trabajo vivo y el trabajo objetivado. Todoaghpo de la produccion y el campo econdmico se
despliegan como modos del trabajo objetivado, o relaciones deteianidel trabajo vivo subsumido en
totalidad concretas sean equivalenciales o no-equivalescial

8 K. Marx utiliza la palabra alemana: Vergegenstaehdiig (la accion de objetivar, estrictamente:
objetivacidn).El consumo es “subjetivacion” de un valor de uso que repone parte de la vida consumida o
negada del sujeto vivo por el acto de vivir. El trabajges el contrario‘objetivacion” de la vida del sujeto
productivo que crea un valor de uso puesto por el sujeto siNet¢ que hemos llamadtrabajo vivo™).

Debe entonces distinguirse entre sujeto vivo y toabajerto u objetivado. El primero es el sujeto vivo en
acto productor. Es el arranque determinado de los presupuest@ededania.

® Debo indicar que K. Marx distingue definitivamente ertler y valor de cambio sélo en las correcciones
para la segunda edicién de El capital en 1873, no.afdese Dussel, 1990.



un trabajo concreto. El fin de la accion es la produccion de satisfactores, pero no todos son
posibles de ser producidos por todos los miembros de la sociedad, hay condiciones de
posibilidad técnica, es decir, conocimiento o saberes para producirlos, n&teriale
instrumentos, disciplina adquirida, etc. En las comunidades mas primitivagjutasi

puede adiestrarse en casi todas las funciones o trabajos posibles. Pero muy pronto hay que
especializarse. Aunque mas no sea en trabajos diferenciados, en primer lugar, efgre la m

y el vardn, sabiendo que esta especializacién podra producir tipos de relaciones practicas
que deriven en dominacith Asi lentamente cada miembro de la comunidad produce
productos diferenciados para necesefguhrticulaes

[2.3] El valor en cuanto tal

[2.31] Llamaremos valor (sin adjetivo o genitivo objetivo) al hecho mismo por éhque
cosaesefecto del acto productivo o producto del trabajo humano, en sentido lato. La cosa o
el bien que el nbmade recolector o cazador encuentra para alimentarsetr@nbemos

visto, valor de uso. Pero si debe producir el alimento (plantar el vegetal comestible o reuni
a los animales como pastor) agrega a la cosa una determinacion o carsetgpretlucto

del trabajo humano. Ese “ser producto” ya no es una propiedad natural (o de la naturaleza
gue dona a la especie humana satisfactores con valor de uso). Llamaremos sieplement
valor, aquella determinacién que porta la cosa en tanto producto de dicho trabajo. Es decir,
la cosa tiene este tipo de valor en cuanto que es producto. Por otra partealsents

faltante o inexistente pero necesaria, no es producida porque si, sin causa, sit@ que se
produce para dos posibles finalidades. La primera, a) para que sea util (y queadegun y
hemos observado, porte objetivamente valor de uso) o consumible (consuntividad es el
momento subjetivo de la utilidad del bien). Y a esta determinacién (para tahlar ¢

Hegel) o cualidad del bien, debemos agregarle una segunda, b) la cualidad dedasensa
producto de un trabajo humano, y en ausencia de palabra existente en castellano (y en otras
lenguas) echamos manos de un neologismo: la productualidad. Esta productualidad remit
al hecho de que la cosa es meramente fruto del trabajo; es simplemente un producto en
cuanto producto. En la naturaleza en cuanto tal no hay ningun producto. Sélo hay productos
en la naturaleza cuando ha habido un trabajo humano que los ha producido como fruto de
esa actividad, y en ello consiste la transformacion de la mera natwenleaturd’. La

cultura es la totalidad de los productos de la transformacion efectuada por el ser humano
como fruto de su trabajo. La economia, por ello, es parte del mundo cultural, y tanto las
necesidades, el trabajo, los modos del consumo, los instrumentos, etc., asi como todos sus

10 Lejos estamos de asignar trabajos distintos exigidescialmente por determinaciones bioldgicas, pero, de
todas maneras, en toda la historia de la humanidad se asgmando diferentes trabajos a los dos sexos, y
durante muchos milenios la mujer estuvo mas ligada artzestan torno a la reproduccion de la especie
(nacimiento, alimentacion de la prole, etc.) y el vaxda obtencién de lo necesario para la vida (desde la
caza hasta la defensa armada de la comunidad). Diferéncipe pudo ser usada de manera defectiva como
dominacién de un género sobre el otro.

1 véase Dussel, 1977, 44.3.



otros componentes son momentos de totalidades culturales. La cultura o el producto
cuanto producto entonces indica la productualidad de la cosa; el ser fruto del trabajo
humano, y en eso consiste el valor de las cosas producidas.

[2.32] Repitiendo El valor en cuanto tal es, en primer lugar, aquella determinacion de la
cosa que se adquiere por ser producto del trabajo humano. El puro valor de uso (de la
manzana), efecto de la naturaleza, no tiene valor en el sentido que ahorads dataio.

La misma cosa (la manzana), si es fruto del trabajo humano, tendria valor de uso y ademas
valor, y en este sentido se incorporard en el campo econémico en cuantotraténemos

en la tesis 3). En cuanto valor de uso es la materia del consumo (finalidad primera y
directamente material referida a la vida, y por ello al cumplimiento de@esidades). En

cuanto referida a la vida tiene utilidad; es condicién esencial maderia vida mism#.

[2.33] En un nivel metaférico, en el pensamiento serntateida era simbolicamente
representaba por la sangre, ya que su extraccion producia la muerte en los anirsates y e
humano. El valor es vida objetivada: sangre. Marx usa muchas metaforas aceata del
como por ejemplo en las primeras paginas de El capital

“Examinemos ahora el residuo de los productos del trabajo. Nada ha quedado de
ellos salvo una misma objetividad espectral, una mera gelatinart&gdle trabajo
humano indiferenciado (unterschiedslog$er En el valor] esta objetivado o
materializado (vergegenstaendlicht oder materialisirt) treddagtractamente

13
humano”.

[2.34] Estamos historicamente en un momento primero donde la auto-produccién y el auto-
consumo de la comunidad, del clan, de la tribu, tiene una estructura muy simple que hace
mas dificil cualquier tipo de injusticia estructural o institucional. Esvel die las

comunidades guaraniticas por ejemplo, que después se organizaran en las Reducciones
franciscanas y jesuiticas desde fines del siglo XVI en distintas regiones deabatina.
Sociedad tenidas como utépicas empiricamieiebastentes en una reciprocidad anterior a
muchos desarrollos ambiguos posteriores.

2 Es también la Gltima instancia de la §ibia y el contenido fundamental del “materialismo” de Karl Marx.

El “materialismo de la naturaleza” engelsiano o leninista tiene un sentido secundario al que no hacemos
referencia en esta obra, por innecesario. Aunque hatpmas en cuenta que el mismo Engels en el prélogo
de El origen de la familiascribe: “Segun la interpretacién materialista el momento detentaéren la

historia es en Gltima instancia la produccién y reproduat®la vida inmediata(Marx, 1956, MEW, 21,

27).

BLibro I, 1, cap. 1, 1 (Marx, 1975, MEGH, 6, p. 72; 1975b, vol. I/1, p. 47). “Gelatina” o codgulo, y de aqui
la metafora de que el “valor” que circula por la determinaciones del capital es “circulacién de sangre”
(Blutszirkulation). Véase mi obra Dussel, 2007b.



Tesis 3
EL CICLO ECONOMICO EQUIVALENCIAL.
VALOR DE CAMBIO, DINERO Y MERCADO

[3.1] Relacion practica o socialser humano-ser humano”

[3.11] Debemos distinguir claramente la relagidaductiva (expuesta inicialmente en la
tesis 2) de la relacion practica o social que se establece entre ddsisaass. Los

griegos la denominaron ptid que, aunque puede usarse para significar simplemente
“acto”, tiene principalmentel significadode acto dirigido a otro ser humano. Ese “cara-a-

cara” (que los semitas denominaron en hebreo panim el panim,>x 0219)* indica
empiricamente esta relacion. Entre los vivientes soélo los mamiferos tiensengitalidad
especifica en su piel, muy especialmente en sus regiones erogenas, sexndtssabies

de la boca, siendo una eroticidad especifica, emotiva, de profunda repercusion subijetiva.
Las relaciones de odio o amor, de fraternidad o dominacion, de alegria o tristeza por el
bien, p. e., son reguladas por el sistema limbico cerebral. La sensacion de felicidad que
emana del contacto, de la presencia, de la compafia del otro ser humano es ingnarrable
significa el cumplimiento final de la existencia. Se trata de unadelacactica, social.

[3.12] La relacion del sujeto ante otro sujeto (S1-S2) puede ser al menos de tres tipos. La
primera relacion es la de género, mujer-varon, erotica, sexual, de pareja. Es elerigen
todas las demas relaciones y constituye el primer tipo de comunidad posibletidga fam
organizadas de las mas diversas maneras. Ellas forman clanes, que son grupos de familias
estructurados con un mayor tipo de complejitibd.relacién de género, como la relacién
racial, no se estructura en campos, sino que es una determinacion propia de los sujetos en
cuanto tales (como la edad, raza, sexo, etc.).

[3.13] La segunda relacion practica posible es la de la pareja y su prole. Se trata de la
relacion practico pedagodgica. Una generacion transmite a la siguiente el ser
(genéticamente), el aprendizaje o la cultura de la comunidad a las nelegescgnes. En
los clanes primitivos, siendo las funciones sociales no tan complejas, dicho a@jees@iz
asumido indiferenciadamente por todos sus miembros. Al desarrollarse la complejida

1 véase miobra Dussel, 1969, y 1977, § 2.1.
2 Véase miobra La liberacion de la mujer y una erética latinoameri€arsad], 1980, corregida en 2007).
Para una vision general de la cuestion Dussel, 1977, 3.y 3.2.



histoérica aparecieron especializaciones de miembros con la responsadbilidativa. Se
trata de un segundo tipo de relacion prattica

[3.14] La tercera relacion préctica es la que se establece en una comunidacededgual
expresion metaférica de hermano-hermana, cuya expresion prototiplea sgaciones
politica o la econémica, habiendo muchas otras pogiifesno veremos més adelante en

la significacién de campo [3.4], cada una de estas relaciones abre ademas eklerizont
totalidades o sistemas practicos de los que nos estamos ocupando. Asi el canmpg politic
sus sistemas correspondientes han sido objeto por mi parte de una larga desdkipmian
nos abrimos en cambio al &mbito econdémico.

[3.15] A diferencia de las relaciones practicas o sociales erética, pedagdgicaca quoéti
pueden ser inmediatas (sin necesaria mediacién de objetos fisicoasgtlaraklacion

practica econdmica esta determinada por la mediacion material del prodyete¢t® del

trabajo de un ser humano (el product&?) (y objeto de la necesidad de otro ser humano en
relacion préactica (S2). La relacién practica, entonces, deviene objetivamépter edaipo

de mediacion que involucra a la naturaleza transformada por el trabajo y ligada a la
produccion, reproduccion y crecimiento de la vida humana de la comunidad de los agentes.

[3.2] Relacion préactico-productiva o econémicaer humano-productoser humano”

[3.21] Esta relacion econdmica, practica comunitaria y productiva de los satisfactores
necesarios para la vida se establece ya en los clanes, tribus o pequefias aldeas del
Paleolitico. Son sistemas equivalenciales donde los miembros de la comunitadiea

se distribuyen los beneficios de la produccién y el intercambio en igual distrilyucion
participacion. No hay todavia posibilidades mayores de diferencias en la apropiacién de los
satisfactores, de los bienes, y el sistema funciona con una justicia que quedara
posteriormente en la memoria de las culturas como una utopia originariablas tri
ndémades de las estepas o los desiertos (simbolizado en la figura de Abel en los pueblos
semitas, por ejemplo), ain comenzado el Neolitico y ante las grandes ciudades
(metaféricamente Cain) ya estratificadas econdmicamente, levantagaaltiad del

sistema equivalencial del “desierto”, tiempo de la justicia sin pobres ni ricos, como el

punto de referencia de las injusticias presentes.

[3.22] La compleja estructura econdmica es el efecto de cruzar los dos tipos de relacione
brevemente descritas con anterioridad, la relacion productiva y la praciaia soo

% Hemos tratado la cuestién en Dussel, 1980; e igualmente DL&&#),3.3.
“ Véase en Dussel, 1977, 3.1.
® Véase Dussel, 2007 y 2009.



materiaf y otro formal practico o social§1-P-S2) representada esquematicamente de la
siguiente manera:

Esquema 3.01
Complejidad de la estructura relacional econémica

Mercado
Comunidad 1
Trabajo vivo (S1) f<— Dinero (D)
$e
a Mercancia ( — d Producto (P)
4 c
Trabajo vivo (S2)—+ Trabajo (T)-b—> Naturaleza (N)

Comunidad 2
Produccién

Aclaraciones al esquema 3.01. Flecheetacion practica o social; flechas b:gtbduccion
(empresa, relacién productiva); flechasfemercado o circulacion; d: pone el producto en el
mercado; ese intercambia la mercancia por otra mercancia o pandinee compra la mercancia,
se la apropig se les consume.

[3.23] Por otra parte, esta relacion praceomnomica entre los agentes (flechdua

igualitaria al comienzo de la historia, sin opresion de un miembro sobre otro, pero, como
veremos posteriormente, no se conservo al evolucionar los sistemas econdmicos. Sera
necesario observar cuidadosamente esta relacion social en la que K. Marx espiréeuna
central de su critica al capitalismo.

[3.24] La primera relacion analdgica practico-productiva, cuasi-econdmica, emtsuwyli

COmMO una experiencia utdpica originaria, es la que se establece entre la laguiodeyen

el acto mismo de dar de mamar el alimento al recién nacido. La lecheddrks, ese bien
consumible, que es una secrecion de las glandulas mamarias como en todos los mamiferos,
es como un producto metaforico (P) de la propia corporalidad materna, que dona
gratuitamente a su prole, con amor desinteresado y sin retorno, al nuevo Otro que ha
procreado con exterioridad o autonomia, estableciendo una analdgica relacion practico-
productiva, es decir, cuasi-econémica. Es como la econémica arqueolégica ygsegtol
primera e imagen de la ultima. El nifio sin haber trabajado, ni comprado, ni sufrido, alcanza
la satisfaccion del consumo, de la proteccion, del placer del calor, de la suavidpde la

® En el sentido que se dirige directamente a la reprodudeidenvida y que es el contenido de la accién
(véase el sentido de lo material en mi Etica de la LiberaBiassgl, 1998, cap. 1).

" Denominamos asf en la Etica, nombrada en la anteviar aquellas relaciones interhumanas que son
modos (es decir maneras, formas) de relacionarse qu&tisgcionalizan en instituciones practicas.



materna que lo acoge y alimenta. El mejor sistema econdémico futuro serd como un
recuerdo subjetivo de ese acto originario. S. Freud lo supo muy bien y se dedicé a mostrar
su significacion historica y econdmica. El enfermo mental, el que sufre la injusti@g s
empiricamente intenta frecuentemente retornar al Gtero materno (hasta adoptéuuaa pos
fetal), anterior aun al mamar, para volver a encontrar la satisfaccion del consnmsimple

el sufrimiento del trabajo, de la accion, del enfrentar a un mundo que se le ha tornado
hostil.

[3.25 El ser humano originariamente y por tendencia genética no sélo no es narcisista ni
egoista, sino que se encuentra en una posicion de apertura al Otro, como respuesta también
originaria de ser en su mismo ser el efecto de un acto desinteresado de donacion. Los
aztecas nombraban al ser humano como el deudor (macehual). Deudor ante los dioses por
el dongratuito de la vida. A la madre se la venera por el mismo motivo: es la donadora
gratuita de la vida; donacion absoluta que no puede pagarse nunca, porque el hijo no puede
donar nunca la vida a la madre como retribucién. Ademas, el don es anterior a la justicia
porque no reclama pago alguno. La justesan dar a cada uno lo que merece. El don da

al Otro algo antes que pueda merecer, 0 aun lo que no merece. Lo gratis, anterior a toda
econdmica venta o compra, es su horizonte esencial, fundamental. Porque la gratiaidad e
esencia del don: entrega algo sin esperar retribucion. Es la economia perfectajeoyigin
utopica por excelencia.

[3.26] Como hemos ya indicado se establece asi una relacion econémica de reciprocidad,
como entre los Tupi-guaradamazonicos que los franciscanos y jesuitas desde el siglo

XVII hasta el 1767, respetando sus costumbres econdémicas, organizaron en el Paraguay y
en otras regiones de América Latina en las famosas Reducciones, comunidades que todo lo
poseian en comun, estrictamente comunistas, disueltas por la llustracién burguesa de los
Borbones en el siglo XVIII. Estas experiencias fueron los antecedentes directos de la
Revolucién de los iguales en Francia (1794), del bon sauvage de Rousseau, y del
Sacialismo utdpico, primer capitulo no escrito todavia de la historia del Sowiali

moderno europeo. Era una economisadeciprocidad: un miembro de la comunidad

otorgaba al Otro un don gratis; el que recibia el don y lo aceptaba era objeto de una
donacion gratuita, pero sabiendo que el que dona cumple con un deber y se libera de la
deuda para con los dioses donadores de la vida, y por ello es un ser superior y libre de la
deuda (ya no es deudor). Mientras que el que recibe el don no se siente primeramente
beneficiado, sino que sighado con una doble deuda (para con los dioses y con respecto al
otro miembro de la comunidad), es decir, aumenta su deuda al recibir el don. Se siente mas
débil, menor, inferior. Es asi mejor donar que retibir

8 Los guaranies invitaron a los espafioles cuando llegaRarajuay a comer y festefmlas celebraciones
de la cosecha. Los espafioles admirados aceptaron,rfastegomieron. No sabian que al recibir el don se
habia igualmente comprometido a entrar en una econondaelgdrocidad. Cuando en el afio siguiente los



[3.27] Esto es lo que intentan mostrar algunos autores, cuando uno de ellos escribe:

“En las donacionesos sujetos de relacion son personas [...] cuyos objetivos y
motivaciones importan al Otro, que se reconocen reciprocamente como donante y
beneficiario de los bienes econdmicos, y éstos se presentan en su materialidad
concreta y particular como valor de uso, bienes cualificados por su utilidad (no
cuantificados por su precio) [... Nos interesa aqui analizar el tema] con el s6lo

propdsito de mostrar el camino por el cual es posible supesalbordinacion del
concepto de donacién respecto de la teoria de los interc&mbios

En este caso, sin embargo, se parte de la donacion como una figura juridica desde el marco
del derecho que incluye como referencia la propiedad. Habria mas bien que partir del don o
el servicio como la accién productiva de un miembro de la comunidad que no puede menos
que participar en ella porque lo debe todo (su mismo ser y todos sus bienes y los del
universo donde vive) y porque tiene conciencia plena que la sobrevivencia de cada
miembro es fruto de la mutua responsabilidad compartida. Estamos antes (en la dthéstoria)

la posterior individualidad posesora y excluyente propia de la propiedad privada, de los
sistemas econdmicos no-equivalenciales.

[3.28] Sin embargo las exigeas ambiguas del desarrollo civilizatorio llevo a establecer

una relacion de intercambio de apropiacion de los productos producidos por productores, en
el sentido de transformarse cada productor, que al mismo tiempo esta necesitado del
producto del Otro, para el consumo propio; producto de un Otro también necesitado del

invitaron a los trabajos del campo para alcanzar una meosegha, los espafioles se negaron y los indigenas
guedaron escandalizados de la inmoralidad de los conquistadmidicd moderna de la economia del
intercambio monetario mercantil capitalista (de la ofertdetaanda, del comprar y el vender) no podia
comprender a la economia de reciprocidad.

° Razeto, 1984, p. 22. Luis Razeto en su obra Economia de solidarigadado democratico intenta pensar
el intercambio desde un horizonte previo, la donaciére(cefiexion parte de la cita de Hegel
(Rechtsphilosohig§ 80), aunque no advierte que la “donacion” desde un derecho moderno queda ya situado
histéricamente. El don entre los pueblos amerindios egth digeese horizonte, y el servicio que cada
miembro cumple con la comunidad no considera al Otro comefib@rio sino como simple participante de

la totalidad comuntaria del que el donante forma pargramente. Los francisanos en la Edad Media
europea, caso estudiado por G. Agamben, deben, con Razktw,doatra un derecho que tiene a la
propiedad privada como horizonte, y donde el uso del bien piestaarse solo desde el fundamento de esa
propiedad. Los franciscanos quieren usar los bienes (usidriet valor de uso) sin afirmar ni ostentar

ningun derecho de propiedad: “Gracias a la doctrina del uso la vida francisana pudo afirmar sin reserva como
eda existencia (de pobreza voluntaria) que se sitla fuéidedecho, es decir que, para existir, debe
renunciar al derecho, y tal es ciertamente el legadaaspecto al cual la modernidad se manifesté incapaz
de enfrentar, y que nuestro tiempo no pareciera tenerilgligasl ni siquiera de pensar. ¢Qué seria una vida
fuera del derecho si se define como una forma deguidasa las cosas sin jamas apropiarselas?” (Agamben,
2011, pp.194-195). jEste es el desafio!



producto del primero para su consumo. Ese intercambio de mutua relacién de apropiacion
no pudo ser ya la simple donacion, sino la venta (no necesariamente por dinero en el
trueque al comienzo) y la compra (aunque en el mismo trueque) del producto transformado
en mercancia, en el acto mismo del intercambio.

[3.4] La tercera determinacion del valor y el valor de cambio

[3.41] El producto del trabajo humano, puesto ere#idad objetiva como un satisfactor

antes inexistente, cuando se lo intercambia por el producto del trabajo de otro ser humano
adquiereenla misma relacién en actia,cualidad de ser un “valor de cambid (“de

cambid’ como genitivo objetivo: parael-Otro). Ese valor de cambio puede ser una mera
posibilidad cuando el producto es producido para el conspeno es intentado como

finalidad principal cuando es producido para el intercambio y no solamente para ser
consumido. En el acto mismo del intercambio de las mercancias en el netrcado

productor, que pone a la cosa producida en relacién con otra cosa producida (flecha e del
esquema 3.01)a constituye como portadora del valor de cambio.

[3.42] Ya Aristoteles lo habia descrito en su Politica. Un zapato producido por el trabajador
para ser usado por él mismo tiene valor de uso (para su necesidad). Pero el zapato
producido por el zapatero que se ocupa por oficio sélo de fabricar zapatos (en el
ergastérion griedd, p.e.) lo produce con la intencién fenomenolégica que denominaremos
ekonoémisid' (el constituir intencionalmente al producto como medio para el intercambio,
sea dentro del clan mismo, entre las tribus, o en una ciudad que ya tiene ne¢rcado:
tianguis de los aztecas). El valor de cambio sera un extremo 0 momento que pone la
relacion que sitta al producto dentro del campo econdmico, adquiriendo la cosa su sentido
de objeto econdmico: el ekondmata. Ahora nos enfrentamos por primera vez a una
intencidon econdmica propiamente dicha: la produccion de un bien como mercaaah par
Otro miembro de la comunidad participante del mercado (mercado que es una insgitucion
de ninguna manera una relacion natural o previa a un hipotético primer contrato; contrato
no explicitamente necesario en el tiefipo

[3.43] La mercancia entoncesel producto fabricado como intercambiaplguesto en el
mercado. En un primer momento, el producto es producido en el hogar (o en el lugar de

10véase al final Apéndice 2.
Hvéase Apéndice 2.

2 Todo contrato estipulado de manera conciente y expéitel tiempo (a la manera del descripto por J.
Locke oA. Smith) esta ya siempre precedido de una institucién previa, aliPafeolitico, y qué decir en la
civilizaciéon urbana del Neolitico desde hace unos 10 mil &fim&xiste ningln acto humano pre-
comunitariq pre-institucional o pre-contractual absolutamente (ef,dg#n un cierto contrato ya aceptado
por todos aunque sea mitica e inconcientemente en lasddrexdi mas antiguas). El contractualismo de la
economia moderna burguesa o de un J. Rawls es una mera “robinsonada” ilusoria y nada cientifica.



trabajo) por el trabajador. En un segundo momento, el producto es puesto en el nadrcado (
lugar determina el devenir dialéctico de la categoria de producto intercangmiable
mercancia en acto)setransforma asi de mero producto en mercancia a disposicion del
Otro en el mercado, o de los otros, para ser intercambiado por otros productos (en el
trueque) o por dinero (en la venta), transformada en mercancia que se intercambia por su
valor de cambio. El valor de cambio es una determinacién cuantitativa ale{elalalor

de uso es en cambio una determinacion cualitativa o matedalla cosa. La cosa real
producida es ahora una mercancia o ente econémico; sera medida formal o
econémicamente por ese su valor de cambio.

[3.44] Antes del intercambio el producto (en cuanto producto) tenia ya valor (recuérdese lo
dicho en 2.3). Ese valor es ahora el fundamento de la aparicion como su fendmeno del valor
de cambio. El valor de cambio es la posicion relacional del producto (y del valor como tal)
que siendo ahora mercancia se relaciona con otra mercancia. La primera tiemal@hora

de cambio, que es el mero valor en “relaciona” (valor como valor de cambio). Pero,

ademas, ahora se constituye una nueva determinacion del mismo valor. Es el valor en
cuanto tal que en la relacién aparece ahora bajo la fodmantercambiable con respecto

al valor de otra mercancia, como valor de cambio.

[3.45] El valor de cambio supone como su fundamento al valor en cuanto tal y ahora
adquiere una tercera determinacion. El valor en cuanto tal no tiene sélo lasraatiemeis
de utilidad y productualidad, sino una tercera. El producto se produce no solo para ser
utilizado (con valor de uso, materialmente), y no solo es fruto del trabajo humano, a
diferencia de los bienes naturales (su productualidad, como efecto), sino que ahora se
produce para ser intercambiado por otros productos en el mercado (es la
intercambiabilidad, denominada por Marx bajo la palabra Untauschbarkeit, fomtglme

Esquema 3.02
Las tres determinaciones del valor en cuanto tal

Ot jet
; o ro suleo,*
/
Intercambiabilidad ™ «—— E Va@ a—> Utilidad/Consuntividad
A

Productualidad
c
Sujeto productor (trabajo)

13 “Material” en cuanto es lo producido por el trabajo o el contenido de la satisfaccion.
14 Esta “forma de aparicion” (Erscheinungsfom) es fenoménica (fenomenolégica), tal como la erigeNtirx.
Es entonces el valor mismo como fundamento esenciaiaérma de aparicion.



Aclaraciones al esquema 3.2. a. Determinacién material o cualitatidaterminacién formal o
propiamente econdmica. Determinacién como objetivacién de vida humana o efectuacion

[3.46] Estamos ya de lleno en la economia, en el campo econémico, en algun sistema
economico. Lo econémico, en ultimo término, es la intercambiabilidad en aet® de |
mercancias (momento préactico, b) de los productos del trabajo humano (momento
productivo, ¢ de un productor en vista del consumo de otro ser humano necesitd¢lo (a).
Marx hablaba por ello del circulo de produccion/ distribucion/ intercambio/ consumo; pero
todo ello tiene como centro formal econdémico la intercambiabilidad, que supone la
produccion del valor de uso y su distribucion, para ser cambiado (en el mercado) por otra
mercancia o dinero, lo que termina al final por abandonar el campo econémico por el
consumo (porque la mercancia sera consumida por el necesitado para calmar dicha
necesidad). Es@abandonar” el campo econdmico se cumple por la negacion o
subjetivacion corporal de la mercancia como portadora de valor de uso cuyo cegsumo
sin embargo, la finalidad decisiva material de todo el proceso econémicocadimma

como reproduccion y crecimiento, de la vida humana en comunidad, en ultimo término de
la humanidad®

[3.5] El dinero o la cosa con valor equivalente

[3.51] El intercambicentre dos mercancias enfrenta el valor de cambio de ambas. Sin
embargo, seria imposible si no hubiera una determinacion o momento de identidad o
semejama entre los términos de la relacion (la mercancia ofrecida y | girwe de

pago). Pero, para que sean ambas equivalentes es necesario tener una medida que se aplique
a ambas. Por ello, se necesita un tercer término (otra melcapeanidiendo a las dos
primeras jugara el papel de equivalente a los dos productos utiles (con valor de uso) para
gue fueran cuantitativamente comparables. Si crea tal medida podridarsatr medir

los valores de cambio de las mercancias confrontadas para ser intercambiadddash igua
Todo intercambio, para ser posible, o justo (y la justicia es una antigua virtudedescri

los clasicos en cuandabe establecer “lo igual” —t6 ison en griego-), debe entregar por un
término de la relacién algo igual a lo que recibe el otro término. Tenemos anonce
necesidad de establecer tres momentos.

ESQUEMA 3.03
EL DINERO MIDE LOS VALORES DE CAMBIO DE LAS MERCANCIAS ENIEMERCADO

Valor equivalente
como unidad de medida (dinero) 3

/ N

15 para ampliar esta tematica véase Hinkelammert, 20093-¢amp. 87 sdver Tesis 13.




Valor de cambio Valoradenbio
Mercancia 1 <+—> Mercancia 2
(con valor uko) (con valor de uso)

[3.52] En el intercambio entre clanes por medio del trueque se cambian directamente la
mercancia 1 (un puerco, por ejemplo) por la mercancia 2 (dos flechas). Si dicho

intercambio se establece institucionalmente en un cierto lugar nace atlmgttianguis

en la cultura azteca, ya nombrado). En este Ultimo caso es necesario una medida que opera
como la unidad (una mercancia con caracteristicas fisicas especialesaplicasels

multiples productos a ser medgitodas las restantes mercancias), y por ello se denomina

a esa mercancia: dinero y tiene por ello un valor equivalente univensdaeion a todas

las otras mercancias particulares (entre los aztecas la unidad de medidpeiado de

cacag en otras culturas se impusieron las piedras preciosas o los metales escasos ). Es
decir, en las economias tradicionales el dinero media con su propio valor de cambio, en
equidad, en igualdad, el valor de cambio de todas las restantes mercanciasndel siste
econdémico en vigor. Este era el caso del cacao, bronce, platf.lPosieriormente, se le
asignara al dinero (como el papel moneda impreso por imprenta en China desdeXl siglo |
d.C.) un valor equivalente establecido por convencién y garantizado por el gstado

comienzo con su respaldo en oro y después ni siquiera eso); en este ultimo caso el valor del
dinero dej6 de ser igual a su valor de cambio intrinseco, como en el caso del oro o la plata.

[3.53] Es evidente que una mercancia, en ultimo término y patsatateza, se adquiere

(por medio de otra mercancia en el trueque o por dinero en el mercado) por la utilidad de su
valor de uso, pagando la cantidad de su valor de cambio. Por otra parte, a diferencia de las
otras mercancias, el valor de uso del dinero es el poder servir de valor equivalente como
medida de todos los demas valores de cambio de las otras mercancias. El demear tie

ello diversas funciones, entre ellas la de poder acumular valor de cambio sidatkdes

reunir fisicamente en un lugias cosas reales llamadas mercancias, y por lo tanto la
acumulacién puede tender al infinito, junto a la codicia (como lo indicaba D. Hyume),
transformarse en un peligroso dios al que pueden inmolarse las p&rs¥nasro dios es

el dinero!” escribio K. Marx en La cuestion judia): se trata de la fetichizacion del dinero, el
dios Mammédn o Moloch de los semitas antiguos (como lo sugiere el critico alemam y judi
indicado), al que se le inmolaban seres humanos.

16 Los chinos fueron los primeros que imprimieron papel moaadancion dineraria, siglos antes que en
Occidente. Marco Polo no sabia cémo describir en da siabdesarrollada (al igual que Europa) ese
instrumento de pago cuyo valor efectivo intrinseco deba(mn insignificante pedazo de papel) era mucho
menor al que certificaba representar.
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[3.54] ¢ Cuél podria ser, psuparte, la medida del mismo valor de cambio o del mismo
dinero? El oro, que era 18 veces mas estase la plata en el siglo XVI cuando nacia el
sistema-mundo, valia 18 veces mas que la dlaidr “escaso” es indicar que se necesita

mas tiempo para su obtencion. En efecto, el fundamento antropoldgico de medida (del que
puede posteriormente deducirse un sentido ético de manera estricta) es ellélempo

trabajo. Siendo el valor la cualidad cuantificable del trabajo objetivado (yettvata del
trabajador), fruto de un proceso en el tiefippuede (de manera todavia abstracta y
contando con un concepto simple de trabajo homogéneo o universal) determinarse la
cantidad de valor de la mercancia por el tiempo que el trabajador debié emplear co
promedio en el grado de productividad técnica del trabajo en una cierta época para producir
proporcionalmente una cierta cantidad de valor de uso.

[2.55] Por su parte, cuandodhero (el valor equivalente universal de una mercancia
escogida por sus cualidades materiales, como el oro inoxidable y muy escaswe, de deci
mucho valor con poco peso) mide el valor de cambio de una mercancia decimos que
conocemos su precio. A la inversa: el precio es el valor de cambio de &noiarc
expresado en dinero.

[3.6] La division de oficios en la comunidad y el excedente econdémico

[3.61] El primer tipo dalivisién del trabajo es, nos hemos referido al tema, es muy

antiguo. Fue una division de los oficios. A. Smith atriblayaivision del trabajo a la

propension por intercambiar mercancias, lo que exigiria producirla segun diferentes oficios,
técnicas, trabajos. Contra su opiniébn podemos decir que el origen no es esa propension al
intercambio, sino, muy por el contrario, las diferentes necesidades humanas.
Histéricamente toda comunidad, aln en la indiferenciada vida del clantpadeokcesitd
siempre una cierta division de funciones dentro de la comunidad. A la mujer se leasigno |
educacion de la prole, el cuidado del hogar (el fuego), la cocina, etc. Al varén la defensa
del hogar, la recoleccién de alimentos, vestido, etc. Igualmente los diversos bienes
necesarios supusieron técnicas de extraccién diferente (entre los recolectores, gascadore
cazadores). Es verdad que cuando los satisfactores se daban a la mano la diderereciac

" Es decir, el oro costaba o debfa obtenerse con 18 verede tiempo de trabajo de los mineros que el que
se utilizaba para obtener lo equivalente a 1 unidad de plata.

18 Recuérdese @el “tiempo” es un movimiento o proceso que mide otro proceso, teniendo como referencia
de la aplicacion de la medida a la misma subjetividawkima (en la descripcion aristotélica del tiempa). E
nuestro caso el proceso del trabajo mediria en su tialgoceso de constitucion del valor: cuando méas
dure el proceso de trabajo en constituir el valor de asa keal, dicha cosa tiene mas valor. Veremos la
deduccidn ética de esta descripcion de fundamentaciorpaldtgica de la economia, como la de Marx. El
gue parte del mercado, como en el caso de la econontialistqiya tiene como punto de partida el valor
objetivado, no pudiendo relacionar el valor y el ser mona en este caso es el deseo del comprador el que
constituye el valor. Es una visidn fetichista, abstrasin referencia al ser humano llamado trabajador o
productor.
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minima, y los quehaceres eran muy simples. Hemos dicho que un miembro de la

comunidad podia aprender diversas funciones que no eran muy numerosas. Estamos
entonces es un etapa primera de una cierta economia de subsistencia, con un gran equilibrio
ecoldgio y con pocas horas de quehaceres. Se habla de una “economia de la abundancia”

mientras los clanes pudieron, como ndémades, encontrar la “tierra sin mal” (asi llamada por

los guaranies amazonicos las selvas donde podian nuevamente recolectar biemesnecesa
para la vida. Cuando dichas condiciones de abundancia iban desaparecido en ambientes
donde la vida de la comunidad se hacia mas dificil por la misma extincion de assssiec

era necesario cambiar de habitat y por ello eran némades

[3.62] Pero unaez que comienza el Neolitico, dando origen a la cultura urbana, los oficios
o0 las técnicas artesanales se multiplican. Benardino de Sahagun describe&60 ofic
diversos entre los aztecas. Las grandes culturas neoliticas, entonces, desarrdas
egecificas para los productos que deben tener valores de usos diferenciados, tantos como
las necesidades de la comunidad. Una comunidad mas desarrollada histérica y
culturalmente ird creando nuevas necesidades, propias de culturas que van superando sus
limites establecidos. Por ello la invencion de nuevos tipos de trabajos, de oficios, ira
creciendo indefinidamente a lo largo de la historia.

[3.7] Las instituciones econémicas

[3.71] La accién econdmica parte de la produccion en vista de la distribucion y el
intercambio, y la distribucion y el intercambio se desenvuelve en vista del corcooias
esas acciones se cumplen siempre intersubjetivamente en comueitpdésas que

deben cumplir con las exigencias de la division de tralb&jerogéneos en la producciéon e
intercambio de las mercancias por ello también heterogéneas. La division en el proces
productivo del trabajo delimita las acciones de los agentes economicos, que asagplid
manera constante, repetida, sabiendo como se realizan y desde la expe ajatvimsie
otros miembros del sistema econémico cumplan igualmente los trabajos caselati
constituyeriasinstituciones econémicas que dan lugar a sistemas. Toda accion econémica
es sistémica y cumple con funciones asignadas por los diversos tipos accioneded@ntro
division del trabajo, de la distribucion, del intercambio y del consumao.

[3.72] Sin embargo, en cuanto institucion, el sistema econémico, en ultimo término, se
comprende si se tiene en cuenta la gestidragignacion del excedente de la produccion,

lo comun, que se acumula como la riqueza de la comunidad, en principio. El ser humano,
por su poder cognitivo y emotivo cerebral, puede producir mas bienes que los que necesita
para su inmediato consumo. Todas las especies animales, aun las mas adalscian

tienen capacidad de acumulacién de satisfactores fuera de lo necesariotamesd@para

la vida. Asi las ardillas pueden guardar secretamente en diversos lugares, que resaerdan ¢
extrema precision, los alimentos conseguidos en el verano para sobrevivir en los rigurosos
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inviernos. Pero no podrian guardarlos en graneros, como los egipcios, durante los siete afios
de las “vacas gordas” para cuando lleguen las siete “vacas flacas”. El desarrollo de las

civilizaciones significo igualmente un creciente domino sobre técnicasesitos de

gestién y de acumulacion de los excedentes (logrados frecuentemente por un exceso de
trabajo) que la comunidad toda producia gracias al crecimiento de los sistem@sieos

que se fueron organizando.

[3.73] En el caso de un sistema comunitario, tales como el de los clanes, las tribus o los
pueblos originarios en América Latina, Africa o India, el que trabaja y el que gestiona el
sistema son los mismos actores en comunidad de patrimonio, uso y consynsa (el
esquema 4.0Q1forman por ello una comunidad igualitaria. Una vez que las comunidades
ocuparon practicamente el Planeta y comenzaron a encontrar otras comunidades que le
disputaban los recursos, hubo que comenzar una obtencion mas intensiva de ellos. Los
recolectores se transformaron en sedentarios agricultores, los cazadores en péstores, y
comunidad aldeana en pequeias ciudades. El sistema igualitario (o equiNadencia
distorsionard y se produciran desigualdades crecientes (que expondremos desd@.la tesis 4

[3.8] Del “mundo” al “campo”y a los “sistemas” economicos

[3.81] Aunque sea muy brevemente deseamos aclarar algunas categorias metodoldgicas que
nos seran Utiles en nuestra descripcidén posterior. Como todas las teorias econémicas se
fundan, con conciencia o sin ella, en antropologias implicitas (como toda la obra de A

Smith o F. Hayek, en cuyos casos se basan en una metafisica individualista y
tendencialmente egoista o narcisista), es necesario explicitar la antragridgique

fundamos la critica a la situacién actual econémico mundial. M. Heidegger, saseoria

su lamentable compromiso o posicién politica, criticd con razén a la modernidaddoost

gue el ser humano no puede partir ontolégica o primeramente desde un mero eggacogito (
pienso) cartesiano, ya que esta presuposicién de un yo que piensa (como el yo que ama, o el
que trabaja o el que espera) es una de las posibles posiciones concretas del ser humano que
ya siempre presupone &ler-enelmundo*° cotidiano. En efecto, el ser humano, por la
constitucion del complejo sistema memorativo del cerebro, enfrenta los objed@nos
interpretandolos, amandolos, modificandolos desde el horizonte de la totalidad de sus
experiencias pasatfaEsa totalidad de sentido que antecede a todo ente que nos enfrenta lo

19 Esta expresion (“In-der-Welt-seifi; Heidegger, 1963, § 12, p. 52 ss) quiere corregir la posicién de E.

Husserl que partia en su analisis de un yo intencionabatsnente descrito como constituyente del sentido
del objeto. Posicion tedrica o cognitiva en definitaidegger quiere indicar que el ser humandgel

sein), antes que situarse como un sujeto cognitivo (“yo piensd algo como objeto) es ya siempre un “ser-en
el-mundo” cotidiano, concreto, existencial. El mismo Husserl, influenciado por su sucesor, propondra la
categoria de Lebenswgitmundo de la vida” cotidiana), como correccidon de sus analisis anteriores al 1927.

%0 G. Edelman nombra su gran obEd presente recordado (The remembered present; Edelman,  );
indicando que todo objeto presente se recorta desde la totalittacederdado por el cerebro como
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hemos denominado “mundo”, que en nuestra Filosofia de la Liberacion lo distinguimos de

21
“cosmos" .

[3.82] Ese “mundo” cotidiano de cada ser humano, de su comunidad y en definitivamente

de la humanidad presente (como historia mundial) es infinitamente complejo. El ser
humano, para poder manejarse dentro de él realiza procesos de abstraccion; es decir,
efectla como cortepistemologicos para poder simplificar su manejo. Se habla asi de: “El
mundo de mi hogd; “el mundo del deporte”; “el mundo obrero”. En esos ejemplos el

mundo cobra un sentido particular. Esos mundos particulares lo llamaremos “campos”. Un
campo es por su parte, como el mundo, una totalidad particular de sentido, con un “juego

de lenguaje” propio (diria el segundo Wittgenstein), con instrumentos materiales propios,
con actores especializados en moverse en dicha totalidad de sentido. El sisteEsa, ne
nuestro cerebro, forma mapas de millones de grupos neuronales que se activan cuando se
toca un tema de ese campecimos “politica” y de inmediato aparecen imagenes tales

como presidentes, diputados, urnas, propaganda de representantes, etc. Esa “asociacion de
ideas” de los empiristas ingleses se referian al fendmeno material de la ligazon de los
mapas neuronales en campos. Y bien, cuando indicamos una cuestion econdmica la
situamos inevitablemente en un “campo econémico”, como la totalidad de sentido de todo

lo que se relaciona a este significado, y donde cada momento (por egtfaipiero’)

cobra un lugar, un sentido, o queda relacionado a la respectividad de la totalidad de lo
economico. Hablaremos entonces con precision de un “campoeconémico”.??

[3.83] Pero, ademas, el campo econdmico se encuentra institucionalizado u organizado por
diversos “sistemas”. El concepto de “sistema” es mas abstracto que el de campo, y éste que
el de mund®’. El campo econémico (que es uno) se institucionaliza segiin multiples
sistemas, que pueden coexistir o no en el espacio y en el tiempo. De hecho nunca hubo un
solo sistema econdémico en el Planeta, aunque el fenémeno de la globalizasian lo e

experiencia previa del mismo ser humano, y aun el objetereto presentes recordado desde su aguar
como de nuevo o a través de otros semejantes pasado®ytauunlsiempre reconocido. Cuando se dice:
“Esto es una mesa”. Se enuncia que “esto” coincide con el recuerdo que se tiene de todas las mesas antes
experimentadas y memorizadas, y por lo tanto es un itoiento de que es talna mesa entre otros
objetos guardados. Véase Dussel, 1977, 2.2.

L Que seria la totalidad de las cosas reales (que no puedkciieset con la totalidad de las experiencias
que del cosmos tiene el ser humano). En el orden dalidad el cosmos es mas que el mundo (cosmos no es
igual a mundo); en el orden existencial o de la expeaateicada ser humano el mundo es mas que el
cosmos en parte conocido e introducido en el propio mundodor- cosmos). Véase Dussel, 1977, 2.2.3.
22 yéase algo mas sobre el tema en Dussel, 2006, ;y en,[208% . Pierre Bourdieu ha trabajado el
concepto de “campo”.

%3 De modo que podriamos decir qsigtema < campo < mundo. El signo< quiere indicar que sistema es
menos complejo que campo, porque es mas abstracto. Niklas huifwéase Dussel, 1998, § 3.3) ha
estudiado el concepto de “sistema” (Luhmann, 1991), y también el sistema econémico (Luhmann, 1988). Lo
limitado en el Gltimo caso es que comienaad “precio” (Preis pp. 13 ss) y el “mercado” (pp. 91 ss) no
advirtiendo que, como Hegel, queda atrapado desde el comienaw dienn sistema historico (el
capitalismo).
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intentando por primera vez en la historia (pero todavia no lo ha logrado, subsistiendo cada
vez mas abrumados por la extincion otros sistemas econdmicos, como amplias degiones
Africa, del Asia, del Amazonas o por ejemplo entre los Mapuches de Chile o los Aymaras
de Bolivia). Un sistema es una totalidad de sentido con estructuras instresental
institucionales relaciones practicas o sociales que define y funda sus momentoslamciona
organizandolos por la divisién heterogénea del trabajo con unidad teleoldgica, ya que
responden a un criterio esencial. En el campo econbhizeden entonces coexistir un
sistema de auto-produccion y auto-consumo de un clan en Nigeria con un sistema
capitalista que sea dominante en el territorio de este Estado.

[3.9] Los sistemas econdmicos equivalenciales

[3.91] Histéricamentenlos sistemas econdmicos comunitarios, tales como el de los
clanes, las tribus o los pueblos originarios en América Latina, Africa o India, ardes de
revolucién urbana neolitica (con su dominacién tributaria de campesinos), o de las
invasiones de los pueblos que domesticaron el caballo y usaron las armas de hierro (que
generalizaron la esclavitud), el que trabajaba era el que gestiona el excislisistema,
sujetos del patrimonio comun, del uso y del consumo: forman una comunidad igudétari
productores. Deseamos indicar este punto de partida econémico para poder comprender la
desviacién de estos modelos intimamente ligados a un equilibrio ecoldgico y emmndémi
para poder compararlos a los que se organicen posteriormente. El excedentadgestion
comurf’ en vista de la produccion, reproduccién y crecimiento de la vida de la comunidad,
usando instrumentos ecoldgicos como criterio técnico-productivo, y la igualdad y
participacion como principio comunitarios pueden ser retenidos hoy como parametros
practicos de validez universal, material y formal, aunque estuvieran situadosddent
determinaciones propias de tiempos juveniles de la humanidad.

[3.92] Nada era perfecto, perfeccion imposible que es el limite que supera la condicion
humana, y por ello ninguna justicia o equivalencia puede tampoco ser perfecta, pero podia
en aquellos tiempos originarios haber un cierto equilibrio que el desarrollo posterior
perderay que ira acrecentando, junto al progreso cuantitatieootdgico, la dominacién

de una minoria (el 1 %) sobre sus semejantes (el 99 %), opresion que lentamente se acerca
a una frontera que la humanidad esta traspasando y que es el umbral entre la solrevivenci
y el suicidio colectivo. Hubo un momento, un inicio epocal en el tiempo histérico pasado

en el que se fueron originando sistemas econémicos no-equivalenciales, que comenzaron
un aumento progresivo de la opresion y de la distancia que se ha tornado demencial como
diferencia abismal del usufructo de los excedentes producidos por toda la humanidad y
gestionados con propiedad privada por una oligarquia cada vez mas peligrosamente

24 Como realidad y existencialmente el mundo es siempre méas siseema (mundo sistema).
%5 véase Negri, 2009. En 1959 defendi mi tesis sobre El bien comin,pemsgala importancia que cobraria
el tema al correr de los decenios.
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narcisista e insensible al dolor de las mayorias condenadas a una pobreza y una muerte
inevitable.



Tesis 4
SISTEMAS ECONOMICOS NO-EQUIVALENCIALES.
PROPIEDAD Y GESTION HETERONOMA DEL EXCEDENTE

[4.1] Cuestion metodoldgica previa

[4.11] Se nos tiene acostumbrado en el pensamiento critico a aceptar ciertos supuestos que
llega el momento de ponerlos ahora en cuestidn. Pareciera que la historiasteruesssi
econdmicos, para la visién un cierto marxismo-leninismo, siguieron algo asiuroémico
proceso diacronico: a partir de la comunidad primitiva, se paso al esclavismo, al

feudalismo, para culminar en el capitalismo, el cual es superado por el socialismo. E

mismo Marx en los Grundrisse, explicando los modos de apropiacidn, expuso otro
desarrollo historico, siguiendo en parte la vision de Hegel en su Rechtsphilosophie

“La comunidad tribal, la entidad comunitaria natural, no aparece como resultado

sino como supuesto de la apropiacion comunitaria (gemeinschatftlichen) del suelo y
de su utilizacién [...] La comunidad tribal [...] es el primer supuesto de la

apropiacion de las condiciones objetivas de su vida y de la actividad de
autorreproduccion y de objetivacion de éste (actividad como pastores, cazadores,
agricultores, etc.) [...]. Cada miembro individual se comporta como propietario o

poseedor sélo en tanto miembro de esta comunidad”™®.

Explica que en esssistemas equivalenciales, denominados asiaticos, mexicano, inca,
eslavo, etc. el excedente es comun:

“La unidad omnicomprensiva que esta por encima de todas las pequenas entidades
comunitarias, aparece como el propietario superior o como el Unicotprapje.].

El plusproducto [excedente] pertenece entonces de por si a esta entidad suprema
[...] que en tltima instancia existe como persona, y este plustrabajo se hace efectivo
tanto en tributos, etc?".

[4.12] Pasa después K. Marx a describir el madel@propiacion greco-romano:

“La comunidad, como estado, es, por un lado, la relacion reciproca entre estos
propietarios iguales y librds..]. Sus miembros son agricultores de parcelas,

! Grundrisse, IV; Marx, 1971, vol. |, p. 434; 1974, 376.
2 Ibid., p. 435; p. 376.



propietarios de la tierra que trabajan [...; aunque] salvaguardan el ager publicus

. L. 3
para las necesidades comunitarias™.

Muestra ademas la existencia de las contribuciones de los ciudadanos de un cierto
plustrabajo a manera de servicio militar, participacién en obras comunes, etc. En el
imperio, las colonias pagan masivamente tributos, y la esclavitud fue fretesne un
subsistema econdmico muy extendido. Al sistema romano le seguira, en la visiarxde

el germano (no el feudal), donde el campesino libre tiene una tierra que cultiva en medio de
las selvas nérdicas, no siendo propiamente parte de un estado. En la decadendadle la E
Media aparece el modo de apropiacion feudal, y “la relacion sefiorial

(Herrschaftsverhaeltnisomo relacién esencial de apropiacion”. Después de éste iran
surgiendo las formas pre-burguesasr@qgapitalistas) propiamente dichas.

[4.12] En el marxismo tradicional, sin embargo, el marco histérico sera aun mas
eurocéntricd, en primer lugar, porque se estudiaba el pasaje del feudalismo (fenémeno
exclusivo de la Europa latino-germanica durante el bloqueo establecido por el mund
musulman, y en ultimo término por el Imperio otomano, pero imaginado como etapa
economica valida para otras culturas) al capitalismo, como si hubiera@doregse pasaje
Unica y primeramente en Europa. En segundo lugar, muchas categorias econémicas se
definen como propias del capitalismo (valor, plusvalor, etc.), y exclusivas deststeas
impidiendo asi ver el desarrollo de ellas en otros sistemas econémicos (ytondaga
anteriores y contemporaneos. Se reconoce, por ejemplo, que el mercando o el dinero son
“ante diluviano”, pero no se explica suficientemente las categorias de valor, salario,

plusvalor o capital, por ejemplo, antes y simultdineamente de la aparicitstatabs
capitalistaen Europa. En Jerusalén en el siglo VIl a. C., en la Atenas del siglo IV a.C., 0 en
el Imperio chino del siglo 1l a.C., pudo haber mercado, dinero, salario, plusvalor (como
excedente, cuando al valor del producto del artesano se le resta su salario)’y(eapital
pequefios sectores urbanos ligados al lujo y al comercio) en sistemas hegemdamicament
tributario, comerciales y con presencia de esclavitud. Dichas categoriambsrgo, no

tienen las mismas determinaciones ni son dominantes en la totalidadesiehsiglostrar
claramente la diferencia de dichas categorias en esos sistemas no-edalealeoic los

del sistema capitalista posterior es parte de la tarea de esta tesis 4.

[4.13] Al comienzo de los Grundrisse Marx escribe en su Cuaderno |:

% Ibid., p. 437; p. 379.

* Ibid., p. 462; p. 400.

> Debo indicar que toda mi obra histérica se ocupa de demqetrasa linealidad de las tres épocas
(Antigiedad, Edad Media, Modernidad) es un invento eurocéntrid®oaeanticismo aleméan (véase Dussel,
2007 completo), y por lo tanto esta periodizaciéon de latastsasumida por Hegel y Marx.

® En cuanto habria valorizacién del valor por parte de opigtario de un ergasterio en Atenas que
fabricaba jarrones para la comercializacion en el B4go. Habia capital, como fenémeno excepcional y en
pequefa escala, pero no sistema capitalista todavia.



“Todos los estadio de la produccion tienen determinaciones comunes que el
pensamiento fija como determinaciones generales; las llamadas detgrnesa
generales (allgemeinen Bedingungen) de toda produccidn no son mas que esos
momentos abstractos que no conceptualizan el nivel histéricaleck

.y, 8
produccion™.

Lo que se dice de la produccién (abstractamente) puede extenderse a uresishemeéco

en concreto. Indicamos en el Esquema 4.1 un diagrama simplificado y aproximado de
algunos de los momentos (determinaciones) de todo sistema econémico no-egaivalenci
posible, para tenerlos presente en la exposicidn que iremos desarrollando posteriormente:

Esquema 4.01
Gestion heteronoma del excedente
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Aclaraciones al esquema 4:@l: dltimo sujeto de referencia; S2: trabajadity; medio de
produccion; N: naturaleza; M: materia de trabajo; P: productvateljo; X: excedente. Flechas a
invencion o uso ddip; b: trabajo de la naturaleza; c: produccion dd:Ronsumo del producto; e:
creacion de X apropiacion de Xg: relacion practica o social con;3$2 apropiacion ddp; i:
apropiacion de H: apropiacion de MS1-S2: relacién préactica o social de produccién; S2:M/N
relacién técnico-productiva.

[4.14] Se trata den sujeto-trabajador (Pgue puede usar (flecha a) un instrumemp)(

para trabajar (b) la naturaleza (N) como materia de trabajo (M). El fruto de ese yrkbaj
materia usada (c) es un producto (P) que puede ser apropiado, vendido o congyoido (d
el trabajador. Ademas, se obtiene (e) un excedente (X) que es manejado o apigmpiado (f

" Es decir, como abstractos no incluyen todavia las paréisulares de cada determinacién en un sistema

eandémico concreto, histdrico. El excedente (X del esquefiy én el feudalismo es un tributo o diezmo; en

el capitalismo es el plusvalor; en el socialismo dedkiglo XX es el valor producido por el obrero,

gestionado por la burocracia, y no distribuido en el pag®egl otorga a dicho obrero para su uso singular.
Marx, 1974, p. 10 (1971, p. 8).



el sujeto/actor de referencia ultima del sistema (el gestor, el dominador o el pmpieta
etc.)(S1) que tiene una relacion practica constituyente (g) con el que trabagardirge la
materia del trabajo ($2

[4.15] Los momentos claves para comprender el problema planteado acerca del origen de
los sistemas econdmicos no-equivalenciales (o de la injusticia ecoptiea!

pensamiento critico debe no dejar de tener en cuenta siempre, se produce esencial y
diacrénicamente de la siguiente manera: aquellos (S1) que dominan (flecha a) a los mas
débiles (S2) (como los denomina el rey Hammurabi de Babilonia) son los que ejercen el
manejo o apropiacion (flecha f) del excedente (X). Evidentemente por la apropiacion o
manejo de dicho excedente por parte deridsbeneficiados, los llamados fueriescos

por el indicado Codigo de Hammurabi, podran ejercer no sélo el poder econémico (para
aumentar su riqueza), sino igualmente el poder politico, cultural o hasta policiatgo mili
represivo), porque tendra medios adquiridos por la acumulacion de ese excedente. Podria
enunciarse esa formulacién también inversamente diciendo: todo comienza poirda relac
expresada por la flecha f, es decir, por la apropiacion del excedente (X)edehsist
economico. Los sujetos o actores (S1) que tienen dicha apropiacién o gestion sobre ese
excedente son los que dominan el manejo del sistema porque ejercen antela opresi
(flecha g) con respecto a los oprimidos que trabajan (a) directamente con suy Blanos
cerebro (Sp

[4.16] ¢ COmo comenzo este tipo de sistema econdmico no-equivalencial que grodujo
menos en los ultimos 5 mil afios relaciones intersubjetivas en la economia querareci
como naturales segun el decir de Adam Smith?:

“En el estado primitivo y rudo (early and rude) de la sociedad, que precede a la
acumulacién de stotk a la apropiacion de la tierra, la Gnica circunstancia que

puede servir de norma para el intercambio reciproco de diferentes objetos parece ser
la proporcion entre las distintas cantidad (quantities) de trabajo que se necesitan

para adquirirlos [...]. En ese estado de cosas el producto integro del trabajo

pertenece al trabajo [...]. Mas tan pronto como el stock se acumula en poder de
personas determinadas, algunas de ellas procuran regularmente emplearlo en dar
trabajo a gentes laboriosas”™°. “Todo hombre es rico o pobre segun el grado en que

pueda gozar de las cosas necesdridslLa mayor parte de ellas se lograran

mediante el trabajo de otras personas, y sera rico o pobre de acuerdo con la cantidad

de trabajo ajeno de que pueda disponer”ll.

° Esta palabraestraduce frecuentemente por “capital”, pero podria ser igualmente excedente o lo que se
puede poner en un depésito (es decir, acumular).

19°El origen de la riqueza de las naciones, I, 6; Smith, 1984, p. 47; 1985, pp. 150-151.

Ybid., 1, 5; p. 31; p. 133.



El diagnéstico esté claro para Smith. Hubo un tiempo remoto en que habia un sistema
econdmico equivalencial y tenia al trabajo como medida. Pero desde que el excedente
(stock pudoacumularse y ser gestionado por algunos pextoscomenzaron a ser “ricos”

(S1), y dominando a los otros (S2) se apropiaron de lo comun explotando el trabajo de los
mas. Ese sistema no-equivalencial se instalé6 en un momento historico, que cemienza
Mesopotamia, en Egipto y en las costas orientales del Mediterraneo, perceigeadm la

India en torno al rio Indg en la China en el curso y las desembocaduras de sus grandes
rios. También en América los hubo en Mesoamérica y los Andes.

[4.17] Esta fie problemética que medit6 J. J. Rousseau, exponiendo el tema, contra la
opinidn posterior de A. Smith, cuando escribi6 el ensayo enviado a la Academia de Dijon
titulado: “Discurso sobre Cual sea el origen de la desigualdad entre los hombres y si ella
es autorizada por la ley natutédlel afio 1753)*2 De una manera critica demuestra que “el
primer cuidado [del ser humano] es su conservacién”*®. La tierra le entrega los bienes para
sus “necesidades, el instinto le mueve a usarlos. El hambre y los otros apetitos paso a paso

se colman de diversas maneras™, y lentamente se desarrollan las costumbres y las artes,
mejora la lengua, se hace sedentario, pero “segun el axioma del sabio Locke, no habria

habido injusticia antes de la propiedad”*®. Una vez desarrollado el ser humano, y teniendo
propiedad, puede hablarse de “amor propio interesado”:

“Competencia (concurrence) y rivalidad, de una parte, y oposicion de intereses de la
otra, y siempre el deseo oculto de acumulaagaa en defecto del otro; todos los
males son el primer efecto de la propiedad y el cortejo inevitable de la dsijua

. 16
naciente” .

[4.18] Y Rousseau continla su alegato sobre el origen de la desigualdad econémica:

“La sociedad naciente dejo lugar al mas horrible estado de guerra. El género

humano, envilecido y angustiado no puede encontrar el camino de vuelta, ni
renunciar a las adquisiciones que por desventura ha inventado [...] Los ricos, sobre

todo, sintiendo pronto cuanto les era no ventajosa una guerra perpetua [... y] no

teniendo ya razones validas para justificarse ni fuerzas suficientes para defenderse
[... se dijeron:] Undmonos para garantizar la opresion contra los débiles [...] y

12 éase la cuestion en Dussel, 2007, [166-167] pp. 347ss.
13 Rousseau, 1963, p. 293.

 bid..

15 Ibid., p. 300.

1% Ibid., p. 309.



asegurar cada uno de nosotros la posesion que nos pertenece [...] sometiendo
igualmente a los poderosos vy a losittéta los deberes mutuos™”.

Y todavia remata sus reflexiones de la siguiente manera:

“Tal fue o debid ser el origen de la sociedad y de las leyes, que pusieron nuevas
dificultades a los débiles y nuevas fuerzas a los ricos, destruyeron sin retorno la
libertad natural, fijaron para siempre la ley de la propiedad y la desigualdad, de una
pura usurpacion hicieron un derecho irrevocable [...] sometieron a todo el género

. . . . ,,18
humano al trabajo, a la servidumbre y a la miseria”™".

[4.19] No debe dejar de observarse que, sin embargo, hubo siempre criticas contra esos
sistemas imperantes, aun contra las leyes y el derecho vigentes por parte dkcioma tra

gue nunca dej6 de estar presente y que debe inspirarnos en el presente adoptando una
actitud semejante. Por ello, es necesario no olvidar que mucho dista del derecho econémico
moderno y burgués de las exigencias normativas, por ejemplo, del derecho babil6nico de
hace unos 3700 afios, cuando leemos en el Cédigo de Hammurabi:

“Yo [Hammurabi], sélo yo soy el pastor salvador, cuyo cetro es justo [...] Para que

el fuerte no oprima al débil, para hacer justicia al huérfano y a la viuda en Babilonia
[...], para hacer justicia al oprimido, he escrito mis preciosas palabras en esta estela

[...] Que el oprimido que esté afectado por un proceso venga delante de mi estatua

[4.20] En estos sistemas el trabajo del productor directo (campesinos, pastoresagbt.) est
subsumido en un sistema no-equivalencial que era en muchos casos trabaga@asalari
(claro que no todavia en su figura plenamente desarrollada del trabajo asalariado
capitalista). Y el plusvalor era metaféricamente simbolizado como derranmarde

sangre. Marx mismo usa esa metafora de la sangre para referirse al valor, y en mayor
medida al plusvalor, cuando escribe:

“El capital es trabajo muerto que solo se reanima a la manera del vampiro, al chupar
[sangre ddltrabajo vivo™.'® “Este sacrificio de vidas humanas se debe, en su mayor
parte, a la sordida avaricia [...] Una dilapidadora de seres humanos, de trabajo vivo,

una derrochadora no sélo de carne y s&figsieo también de nervios y cerebro”.*

7 Ibid., pp. 308-309sos “deberes mutuos” eran dictados por los propietarios en defensa de su riqueza.
18 |

Ibid., p. 310.
9 Ibid., cap. 4 (p. 208; p. 236).
20 Un griego hubiera escrito “cuerpo y alma”, pero un semita habla de la corporalidad y la vida;
metaféricamete “carne y sangre”.
2L Lib. 11, cap. 5 (1956, MEW, 25, pp. 98-99; 1975b, vol. 11/6, p. 107)



El valor, entonces, es vida humana objetivada (como la sangre). Esta metafora
mesopotamica, y mas precisamente semita es muy antigua. En un texto del ICsiglo a
leemos: “El que no paga el justo salario derrama saigf&ste texto, algo mas de tres
siglos antes que Marx, fue meditado y usado por Bartolomé de las Casas en 1514 en Sancti
Espiritu, en la Isla de Cuba, siendo el comienzo del anti-disclagarionera critica contra
la modernidad y el capitalismo colonialista naciéfite.

Mucho le faltad a la llustracién y a la ciencia econdémica burguesa posterior para
recuperar estos principios éticos o normativos econémicos criticos, como lo mostraremos
mas adelante [Tesis J12

[4.2] Gestion del excedente en los mas antiguos sistemas econdmicos no-eqalealenci

[4.21] Toda produccion humana tiene excedentes. La edpatie se diferencia de las

otras especies por su capacidad de producir excedentes; es decir, algo mas de lo que
necesita para simplemente producir y reproducir su vida. El plus de produccion, de bienes,
le permite asegurar su futuro. Pero es necesario saber guardar y gestionar dicho excedente.
Los sistemas en ultima instancia se estructuran en torno a la manera de pratisrigrge
apropiarse y consumir dicho excedente. Hemos indicado en el esquema 4.01 el lugar del
excedente (X) en el diagrama abstracto aproximado de algunos de los momentos de los
sistema econdmicos, para tenerlos presente en la exposicion que iremos desarrollando a
continuacion.

[4.22] Los sistemas economicos tributarfieeron los méas generalizados no soleésia,

el Mediterraneo, el Africa, sino tambiénlarMesoamérica y en el Imperio inca, aunque
con enormes diferencias, pero semejantes en el manejo también despétidalngdes
exigidos principalmente al campesinado)(S2ujeto a la dominacion militar, politica y
cultural (flecha g) de los diferentes bloques histéricos en el poder (S1), con enormes
diferencias de implantacion geografica, histérica y de desarrollo civilizatorid.casce
romano, por ejemplo, el excedente (X) era gestionado por una oligarquia (el ciudadano
romano en la Republica) (flecha El campesino tenia propiedad de la tierra (M/N), de los
instrumentos de trabaj®p) y del productoR1). En las colonias de ultramar, el pago de un
tributo (X), en oro, mercancias o esclavos, se regia por otro codigo legal. La presencia de
las legiones garantizaba los limites del mercado y del Estado imperial, déctralde
comunidades de comerciantes (entre ellas los judios) intercambiaban merdancia

%2 Ben Sira (Eclesiastico), 34, 22l texto comienza asi: “Es sacrificar al hijo delante de su padre robar a los
pobres para ofrecer sacrificio. El pan es ladel pobre” (Ibid., 34, 20-21).

3 Véase Dussel, 2007b, 5; 2007, § 6, 4 [101ss]. Léase mi articulditabenes antéartesianas” (o el
primer anti-discurso de la modernidad) en mis Albertus Madghrofessur de la Universidad de Colonia
(Alemania): Dussel, 2013.



diversas regiones. La ganancia comercial era un cierto tipo de capitaD(-itambién
la usura significaba la presencia de un cierto capital financief® Y\D-

[4.23] En ¢ sistema econOmico esclavista ejerce una dominacion absoluta sobre el
trabajador (g), y desde el esclavo (S2), los medios de produccidn, la tierra, etc., todos los
componentes del sistema econdmico tiene por propietario (propiedad expresadas por las
flechasg, h, f,i y|) al sefior-libre (S1). El sujeto que trabaja es por excelencia el no-libre.
En América luso-hispanica se integrara al sistema capitalistantieygaroducira un
excedente que adquirira en Europa la forma de plusvalor, como veremos.

[4.24] En el sistema econdmico del feudalismo europeo, Unico feudalismo existemte en |
historia mundidt, el sefior feudal ($Ejerce la dominacién segtn el modo desarrollado
desde la cultura germanica sobre el siervo (S2). Es una dominacion sui ggnEtisgfor
feudal, por ejemplo, no puede tener propiedad privada del feudo ni de los siervos, ni
cumplir un manejo privado del patrimonio o de la gestién del feudo (j de M/N). Sin
embargo, tiene un derecho de dominio (ius dominativum) con ciertas responsabilidades.
Ademas tiene el control completo de los bienes del feudo, recibiendo el exesdimtaa

de tributo (X), mientras que cumpla las funciones determinadas para tal efecto (como la
defensa militar de la comunidad, gobernada por la nobleza germanica). El sierigadsta |
por sujecién coactiva al feudo como totalidad econémica; tiene uso y usufructo de la parte
de tierra que trabaja, debiendo pagar el indicado tributo o diezmo (el excedente). La
justificacion del sistema y la exigencia de la entrega del tributo festdadchsen las

narrativas religiosas miticas, en la filosofia y en el derecho feudal. Haycditisiatema,
tales como las de los Benedictinos, comunidades cenobitas, o las 6rdenes nesngliggant
hacen de la pobreza (por ejemplo Francisco de Asis o0 Joaquin de Fiori) un ideal utépico
contra el feudalismo reinante o el capitalismo naciente en el siglo Xll, pgeiasede
contradicciones internas que no transforman radicalmente el sistema econdémico no-
equivalencial.

[4.3] La subsuncién del trabajo vivo indiferenciado en los sistemas no-equivalenciales

[4.31] Aqui debemoaplicar el método, que K. Marx desarrolla para comprender
criticamente al capitalismo, a todos los sistemas econémicos no-eqciaige €
igualmente no sélo al capitalista sino también al socialismo redbteXX) . El trabajo
vivo indiferenciado y como exterioridad (o alteridad originaria de &itlatd) es el a

priori critico que vale para todos los sistemas, incluyendo los tributarios, stsdaftéudal
y otros anteriores (y posteriores) al capitalismo. El tema lo veremos nuevamente para

24 Un eurocentrismo generalizado es pensar que el feudalisehaissema econémico antecedente del
capitalismo en la historia mundial. Sélo lo fue d&laopa latino-germénica, no del mundo musulman o
chino-indosténico.

% Serfa una critica marxista del socialismo real déb ${éX.



especificar las categorias necesarias para comprender la cuestiénapatticsistema
capitalista tal como Marx lo explica.

[4.32] El punto de partida de la descripciitica de todo sistema econdmico no-
equivalencial no piensa en un estado de naturaleza con individuos en lucha competitiva
(como en la narrativa mitica, pseudo-cientifica de la economia moderca elasipea).

Parte en cambio, de un enfrentamiento del sujeto humano cuando todavia no es parte del
sistema del que se trate (sea tributario, esclavista, etc.); es decitestepar cara-a-cara

del sujeto humano cuando guarda exterioridad aun ante el sistema al que seséathcorp
como parte de una totalidad. Asi, en el sistema esclavista deberiamos peatingiEdino
africano al sur del Sahara, en las estepas de la Sabana, que se enfrenta a un cazador de
esclavos (siendo quiza un comerciante musulman que atravesara el desierto mata ofrec
como mercancia en el Mediterrano, en Marruecos o en Egipto en el siglo Xl d.C.). La
corporalidad viviente del futuro esclavo se presenta como el trabajo vivo de wsoamp
transformado, no sélo en un pobre (como sera el obrero capitalista proveniente de la
comunidad feudal en Europa o el miembro de una comunidad indigena en América que sera
integrado a un grupo de elegidos para entregar la vida en &, mitda explotacion de

plata), sino en una mera mercancia, una cosa a la que se le observan los dientegomo a |
caballos en el mercado), los 6rganos sexuales (también en las mujeres) para comprobar su
edad y el estado de salud y fuerza para darle un precio y poder comprarlo, como en los
mercado de Cartagena de Indias en el siglo XVII. Esa corporalidad desnuda, no solo sin
nada como propio (ni tierra que labrar, ni hogar, ni instrumentos de trabajo, nada), sino
igualmente destituido de toda su dignidad de persona humana, enfrenta card-a-cara a
negrero o sefor libre posesor del dinero.

[4.33] En el esclavismo] sujeto humano del trabajo vivo sera comprado integra y
sustancialmente como cosa, y de inmediato subsumido como determinacion interna de un
proceso de trabajo, por ejemplo en los ingenios de azlcar (en Brasil, Cuba o el Sur de las
colonias britanicas de América), para que la totalidad del valor creado por diclm-traba
esclavo sea propiedad del posesor del mismo sujeto productivo (del esclavo). No sera
entonces siquiera trabajo del campesino que posee su cosecha yeqgrardgér el

excedente comtributo o diezmo, o como el del siervo del feudo quedmaarte de su produccion
agricola para su sobrevivencia, o como el obrepdatesta que recibe un salario, sino que el
trabajo-esclavo recibira el alimento y lo necespdma la sobrevivencia en uaantidad minima,

y no como algo merecido por derecho, sino entregado (como el alimento de los animales o
el agua de las cafias de azlcar) como lo necesario para que siga viviendo a fin de que su
propietario puede seguir explotandolo y no se muera. La alienacion del trabajo Mivo en e
sistema esclavista, la alteridad de una persona humana negada alrperadea a la

%6 Sistema por el que por sorteo se designaban a miembmsatauinidd indigena que eran entregados a los
conquistadores espafioles para trabajar en las minas dbgsittda muerte, desde el siglo XVI.
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totalidad de la estructura econémica no-equivalencial por excelencia,anuestr
determinaciones propias o caracteristicas diferenciales de este sisteraalisfurgien de

los otros tipos de alienacion en otros sistemas donde el productor directo tampoco gestiona
el excedente (excedente que es el mas de valor creado por sobre lo qugédbtraba

necesita para vivir decente, humana y suficientemente en el nivel mediccbigtcultural

de una época dada).

[4.4] La propiedad del excedente

[4.41] Cuando K. Marx comenzé sus estudios de economia en 1844 en Paris, de inmediato
descubrié la importancia del tema de la propiedad. Ademas, esta cuestion nos abre un
nuevo horizonte tedrico en el eterno problema de la relacion entre economia y politica.
Desde ya nos muestra que la politica, y la cuestion del derecho es un momentoantrinse
del campo politico en cuanto momento de un sistema de legitimacion, espogarite de

lo que el marxismo-leninismo del socialismo real nos mostré. En efecto, exglicacion

de fundamentacion que la politica (no supra-estructura) y el derecho (igualmente no supra-
estructura) cumplen con respecto a los sistemas economicos, especiaisneote
equivalenciales o de gestion heteronoma del excedente, es esencial. Y estaaporque |
propiedad como derecho es la que garantizan y da estabilidad inalienables a los
dominadores injustos de la apropiacién y gestion de los excedentes, de lo comun (de lo que
se tenia en uso comunitario o social).

[4.42] J. Locke lo vié muy claro cuando organizé la poljtamla sociedad civil (que Marx
denominé sociedad burguesa, y que nosotros llamamos hoy sociedad politica con A.
Gramsci) como una estructura de defensa y crecimiento de la propiedad privada de los
bienes, excedentes. El Estado moderno usa la coaccion (militar o policial) ante la
pretension de los desposeidos del derechos a los bienes comunes bajo el derecho de la
propiedad privada que tiene como sujetos a una minoria burguesa que se enriquece de la
posesion y gestion del excedente creado por toda la comunidad. El Estado moderno cuida
entonces que los productores directos del excedente no pretendan ser los propiesarios y |
gestores de su propia obra, que A. Smith reconoce que poseian por haberla producido en el
mitico estado de naturaleza que habia sido negado por el estado de acumulacié&n de stoc
es decir, del excedente gestionado heteronomamente y que se articulaba ealo eiéist

o politico, que acontecia en la larga duracion del tiempo de los sistemas econémicos
equivalenciales articulado a los Estados que, como el Leviatan, ejercianmbdwhreel

pueblo de los pobres).

[4.43] Se funda asi en ese (pretendido) derecho a la propiedad privada, y por lo tanto
excluyente de los despojados del derecho comuin (que seran los pobres, que no existian en el
Imperio inca, en el que por ejemplo no habia limosneros, ni la experiencia, ni el concepto ni
la palabra que expresara esa tipo de accionar), al dominio y gestion sobre dichos
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excedentes. El derecho a la propiedad privada o el derecho a privilegios (como los de la
nobleza, la ciudadania romana o a las burocracias) no es una super-estructura fundada en
las relaciones sociales opresoras de dominacion, sino, al contrario, el derecho funda como
ultima instancia formal o politica el ejercicio empirico del sujeto ecarqie le permite
poseer con toda la proteccién del Estado (hasta militar o policial) bienes excedentes
extraidos injustamente al sujeto productor, al trabajo vivo. Marx explicaba biéasque
momentos del sistema econdmico se ven desde el reflejo del espejo del derecho que
determina el sentido de lo que aparece empiricamente. Al enfrentar una mesa yrbiescubri
como propiedad de la universidad, se me aparece como un bien ajeno que debo usar de
otra manera que si fuera una mesa mia. Todo en la economia dice relacion al derecho, a
ejercicio del poder (que debe ser delegado y obedencial) del Estado. EI economicismo
materialista dialéctico ingenuo coloc6 a la economia como Ultima ires@&bd politico y

el derecho. Tenia razon materialmente pero erraba formalmente. La politica glebdere

son infra-estructurales (si se quiere usar esa categoria no sigtémipartante para

Marx) con respecto a la economia, porque formalmente (es decir legalmente y creando
conviccion subjetiva de legitimidad, aunque sea aparente) estructura a la economia
esencialmente. Sin el derecho (a la propiedad, a la herencia, al cumplidedos

contratos de compra y venta, a créditos certificados ante notario, etc.) es intpdsible
sistema economico.

[4.44] D. Hume comprendio la importancia de justificar la existencia de la prdgedso
fundamento del ejercicio del principio de justicia. Y lo justificd por la converaatei

protegerse ante la pasion del avaro que pretende quedarse con los bienes de sus
conciudadanos. Era para proteger la vida y bienes de los posibles despojados. Pero, al final,
el hecho de la propiedad lo que realmente justificaba era lo contrario. Fundamentaba la
avaricia de la nueva clase burguesa que veia limitada su pasion de acumuldqifezde

en la posesion de dicha riqueza en manos de la antigua nobleza britanica. La propiedad
privada como derecho de la burguesia naciente garantizaba la posibilidad deraiaxiste

del capital que exigia un sujeto permanente en el tiempo para que hubiera posibilidad de
mayor acumulacion del excedente del sistema econémico. Permitio asi despojar a

antiguos posesores de los bienes (la tierra) y del excedente feudal (la nobleza¥y, de pa
despojar también por anticipado a los que creaban el nuevo excedente, a los trabajadores,
gue sin propiedad sobre el valor de las mercancias que producian habrian de empobrecerse.

[4.45] La propiedad fija en el tiempo y da estabilidad a la gestién no-equivalezicial d
excedente de cualquier sistema econémico, permitiendo a los grupos, estames#ss o cla
dominantes tener apropiacién del tipo de excedente de cada sistema econémiam,. Por ell
para poder superar un sistema dado, fijado en sus estructuras que siempre se pretenden
naturales o confirmadas por los mitos tedricos (y cientificos), religiosos, culturales, o de
derecho, es necesario volver a lo comun. Huguccio en la Edad Megi= gEn caso de
necesidad todo es comun!” Este dictamen es normativo, y los grandes reformadores, los
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revolucionarios, los lideres de los grandes avances de la humanidad, exigian siempre
confrontar la riqgueza de los grupos dominantes de los sistemas econdmicos no-
equivalenciales venerando la justicia, la honestidad y hasta la pobreza. Exclama
“iBienaventurados los pobres!" es un principio normativo critico ante todo sistema

econdmico posible de dominacién, porque el criterio no es garantizar la propiedad sino la
vida de los sujetos econdmicos, negados en los sin-propiedad: lo pobres.

[4.46] Representemos en un esquema simplificado lo ya ganado, e incluyamos ademas
otros temas que describiremos en las siguientes tesis.

Esquema 4.02
La escision originaria del valor: tipos de gestion del excedente

Gestores heteronomos e Institesi@tondémicas c Gestores comuwstari
del excedente: <4——— Sistemas ecorgBiie————» del excedente:
Economia no-equivalencial Valor de cambio Economia equivalencial
Yalor: vida o trabajaobjetivado)
b
f d
Trabajovivo
Valor de uso a ,L
Acumulacién \ consumo
del excedente a
por el sector dominante a
Sujetowi

(Comunidad de productores
con necesidades)

Aclaraciones al Esquema 4.®lechas a: ciclo vital de reproduccién de la vida. Flecha tsi@sci
originaria determinante de toda institucién econémica. Feckda: sistemas econdmicos
equivalenciales. Flechas e-f: sistemas econémicos no-&ngiaes de gestion heterénoma del
excedente.

Hasta ahora hemos analizado los sistemas econémicos equivalenciales, etalos que
comunidad de los productores distribuian e intercambiaban entre ellos los excdelentes
produccién. Desde esta tesis 4 observaremos también el cobmo en los sistenmagEesono

se comienzan a gestionar los excedentes de la comunidad por medio del ejercicio
heterbnomo de unos pocos miembros de la sociedad en desmedro de la mayoria de los
productores directos. Surgen asi sistemas econdmicos no-equivalenciales, cuyogesxcede
irAn cambiando de nombre y estructura, éticamente injustos y técnicamente dastribui
oligarquicamente, que justificaran su dominio por medio de 7hitoseligiosos o

2" Mito en el sentido explicado por Paul Ricoeur, de ser‘nagracion racional en base a metaforas o
simbolog que permite diferentes interpretaciones sin dejar desieinales; es decir, es un trabajo
hermenéutico el que descubre el sentido del texto. Perisrab tiempo, puede ser un discurso engafioso que
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seculares, teorias y aun narrativas pseudo-cientificas como la economialelsdica
Quesnay y A. Smith (mitascularizados de aceptacion universal... por parte de las

minorias dominantes y sus modernos mandarines, complices universitarios de l@s sistem
econdmicos no-equivalenciales que costearan los gastos de una tal producciéicapistém
desde las comunidades de sabios de Menfis en Egipto hace 50 siglos, de Atenamesclavis
de hace 24 siglos, de la dinastia de los Han hace 22 siglos, de Tollan-Teotihuacan que
justificaban en sus codices la dominacion tolteca sobre sus pueblos tributarib® hace
siglos, de Bagdad en el Califato musulmén hace 11 siglos, de Paris de la cristiandad
medieval hace 8 siglos, o de los Harvard o London aun en el siglo XXI).

produce inversiones o falsificaciones de la realidad, u otwitaentos o categorias esenciales para producir
un espejismo de aparente verdad, siendo solo una expligaeidial. En nuestro caso se le quita al excedente
el calificativo de injusto, de robo o de dominacién (erslslemas econdémicos no-equivalenciales anteriores
al capitalismo), o simplemente se lo oculta, con ld sei@vita explicar su origen como despojo (como en el
caso del plusvalor, que aparece superficialmente en el mesoasoganancia en el capitalismo y en la
ciencia econdémica burguesa correspondiente).



PRIMERA PARTE
CRITICA AL SISTEMA CAPITALISTA

[5.01] En esta Primera parte describiremos el sistema de categoriasmprander al

capitalismo vigente, adquiriendo en éste la categoria de excedentedaloptusvalor.

Pero no sera solamente una descripcion del sistema capitalista ddbdasce la ciencia
econdmica clasica o neoliberal, sino que se explicaran igualmente aadgodamentales

u ontoldgicas (para expresarnos como filésofos) que estan debajo de los conceptos primeros
de los que parten las diversas teorias econdémicas burguesas contemporaneas. Es entonces
una exposicion criticg filosofica.



PRIMERA EXPLOTACION: EL CAPITAL SOBRE EL TRABAJO

Tesis 5

EL CAPITALISMO MERCANTIL.

SALARIO, PROCESO DE TRABAJO, PLUSVALOR, CAPITAL PRODUCTIVD
COMERCIAL

[5.1] El capitalismo mercantil en su etapa dineraria

[5.12] El inicio delcapitalismo mercantil no fue sélo europeo. Se organizo

aproximadamente desde el siglo XIlI, gracias a las conexiones que los Mongadesmudi
organizar por los desiertos (desde el Gobi y el Turquestan chino) y las estepas, al norte de
Siria y del Mar Negro hasta Europa. Grandes ciudades, unidas por la Ruta de la deda, des
China hasta Samarkanda, Constantinopla o Venecia, tuvieron como centro de operaciones
a Bagdad. Otras rutas navieras partian de la China, a Malaka y los puertos d&h rydost
llegaban al Golfo pérsico y al este del Africa. Antes que los turcos tomaran Bagdad, y que
el Imperio otomano cortara las conexiones anteriores de la estepa asiaticaopan &
desarroll6 la posibilidad de ciertos capitales merasgih ese espacio geopolitico.

[5.13] En China millones de trabajadores recibian salario en la produccion de la seda en
torno a la ciudad de Sian, entre los rios Huang-ho y el ¥Yargacié un capitalismo que
organizé un proceso muy complejo de division del trabajo, desde el cultivo de las moreras,
el desarrollo de los gusanos de la seda, del hilado del fino material de los capullo$, hasta e
tejido, la pintura de las telas, la confeccion de vestidos y otras mercanséagdbasta su
comercializacién en todo el continente asiatico-afro-mediterraneo, por mediavkenear

de camellos o por inmensos naos (que transportaban hasta mil toneladas de mercancias).



Otro ramo productivo era la confeccidn de utensilios de cocina, instrumentos para la
comida y adornos de porcelana (china en inglés), en la region cercana a lasciudade
Changchou y Fuchou, procesos que igualmente necesitaban millones de asalariados que
trabajaban en las minas de arcillas especiales, en la confeccidén de los objetos
confeccionados por artesanos, que debian ser pintados con finos pinceles, cocidos en
refinados hornos que debian ser previamente proyectados y producidos, y por ultimo el
proceso del embalaje y comercializacidn por rutas terrestres y navieras (ekDhaista
kilbmetros de canales, algunos con compuertas de hierro para permitian la con&xion de
navegacion con los rios) mercancias que se ofertaban a estratos socialesnaiieza o

las clases dominantes en todo el continente asiatico, el mundo éslémiel Este africano

y en el Mediterraneo. Esto inevitablemente suponia trabajo asalariadtrghajss aunque
frecuentemente el emperador chino exigia que fueran eunucos los riquisimos propietarios
de todo estas esos capitales industriosos y meesqiie creaban y acumulaban
formalmente plusvalor, por mas que Max Weber haya intentado probar lo conEare
comienzo del siglo XIV la China explorara todas las costas de América (por eldsthanti

el Pacifico), Africa (cartografiando el cabo de Buena Esperanza) y Auétralia.

[5.13] Este sistemde capitaésmercanties centrado en China, y en parte en el Indostan
(como el de la seda), era dominado por los musulmanes en cuanto a su comercializacion
(por la hegemonia sobre las caravanas de camellos en el norte del Himalaya y por la
navegacion costera en el sur), desde la isla Mindanao hasta Marruecos. Mientras Europa
vegetaba en su Edad Media feudal, el mundo arabe-musulman-otomano era uaeai@iviliz
clasica, urbana, empirica y matematicamente cientifica, y econdmieacoencapitales,

con rasgos mercargs inventando los instrumentos contables, de crédito, bancarios, etc.,
para llevar a cabo las tareas del primer sistema temprano mercantil.

[5.14] La invencion de la carabela en 1441, pequefio barco que podia transportar sélo 50
toneladas de mercancias, pero que podia navegar contra el viento, mientras que los naos
chinos podian transportar 20 veces mas de mercancias, pero debian atenerseestas corri
marinas, permitira la expansion oceénica de Europa del Sur, latina y heredeldatel Ca

de Cordoba, primeramente desde el Portugal (conquistando las costas occidentales del
Africa en el Atlantico sur y dirigiéndose por las costas del Este del Afrita @bAsia,

hasta Sri Lanka y el Jappty posteriormente desde Espafa (que atravesando el Atlantico
tropical hacia el Oeste, conquista los pueblos originarios de América Latiesqg

1 véase Dussel, 2007 (ed. inglesa 2011), [4ss, y 69ss].

2 Véase Menzie2003. Esta obra, considerada por muchos estudiosos coomé f, muestra como en

otros casos la resistencia de la « academia » a aceptas visiones de los fendmenos histéricos. Es posible
gue muchos argumentos de Menzies no prueben lo que intewtdg pgistencia de mapas anteriores al
descubrimiento de las costas americanas (del PacifidoAgléetico) es un hecho, y los historiadores
tradicionales pasan por alto ese hecho probaldeurocentrismo se protege de muchos modos.



México llega a Filipinas, Japdn y China). Desde el siglo XV hasta mediadosldel sig
XVIII la Europa recién llegada se ocuparan en el despliegue del primer Sistema-Mundo
econdémico en su etapa de capitalismo mercantil y como transcurso en el que sermrigina
1492 y se desarrolla posteriormela¢emprana modernidad europea.

[5.15] En el capitalismo mercantil, el propietario del capital (S1 del esgdebi) ejerce
dominacion (g) sobre el trabajador asalariado (S2), teniendo la propiedad de los medios de
produccion, de la materia de trabajo, del producto y del excedente (X), relacion de
propiedad figurada con las flechas h)jfi El sujeto que trabaja aparentemente es libre (no
asi el esclavo colonial), pero las condiciones objetivas de no-propiedad, de pobreza, lo
reducen a sufrir en la venta o mera extraccion despética de go trabgprofunda

dominacion. En el caso del capitalismo mercantil, entonces, los productores inmealiatos
seran los clasicos asalariados posteriores al siglo XVIII (del capitalismo iawstr tesis

6). Entonces, desde el siglo XV hasta mediados del siglo XVIII, en Amériaaalati
especialmente, los indigenas (dominados y exigidos a participar en la encosiieliada,

mita, y en las haciendas) y los esclavos traidos del Africa (en la explotacamiicat y

otros productos tropicales principalmente) sin ser propiamente asalariados (asrgum|

por excepcidn), producen un excedente por sobre el costo de produccion de las mercancias
gue son obligados compulsivamente a producir. Ese excedente (X), que es en buena parte
plata (se obtuvieron unas 20 mil toneladas hasta el 1620 s6lo de las grandes mitbas del A
Peru, hoy Boliviau oro, y productos tropicales principalmente, se transfieren a Europa y se
transforman en una riqueza (extraida de las colonias) que aparece como ganancia, que se
integra sin diferencia al plusvalor producido por el asalariado europeo (que se venia
formando como clase desde el tiempo de las ciudades medievales). De manera que el
excedente de indigenas amerindios y esclavos africanos, aungue no es formalmente
plusvalor cumple la misma funcién dentro del mercado europeo, como ganancia comercial
(que por otra parte, se integra igualmente a la ganancia financiera cuandtatkeap

presta a interés o en forrdacréditos por los nacientes bancos europeos

[5.2] La contradiccion originaria: el trabajo vivo del pobre y el dinetoratado del rico

[5.21] Hemos ya visto lo que es el dinero (tesis 3.5), es decir, que es trabajo humano
objetivado en el valor de un producto/mercancia cuyo valor de cambio es el edgivale
universal de medida del valor de cambio de todas las restantes mercancias, y que por sus
caracteristicas fisicas puede ser acudu{eomo la platio el oro), podemos ahora

relacionarlo con un posible sujeto econdmico como su posesor. El tener dinero con derecho
a poseerlo con exclusividad se denomina la propiedad del dinero, mayor cuando mas se
halla acumulado. Ese dinero no es todavia capital, sino simplemente dinero amo di

% La plata latinoamericana fue el primer dinero mundial.



como tesoro. Es el dinero tradicional, pre-modernocpptalista, acumulado ya en las
ciudades de una Europa subdesarrollada, periférica del mundo islamico antes del 1492,
fecha del descubrimiento de todo el Atlantico, en especial del Atlantico tropidahan

[5.22] Por otra parte, antes de la existencia del capital (considerado como posuticode
puramente abstracto o l6gico, categorial, no necesariamente empiridénidjisse dda
originaria separacion (Trennung) entre el posesor del dinero y el otro términ@deian
dialéctica: el sujeto viviente de trabagb“trabajo vivo™. El trabajador, antiguo miembro

de la comunidad proveniente de sistemas econdmicos tradicionales, dsgauaades
habiendo perdido todos sus bienes; por all@mggativamente, como un pobre, un pauper
ante festm (escribird Marx frecuentemente; es decir, antes de ser clase obrera, sim nada:
medios de trabajo, ni materiales para elaborar el producto, ni dinero para comprar
alimentos, ntierra para cosechar algun alimento... ;Un pobre miserable! ES la“pobreza
absolutd’ (absolute Armut leemos en los Grundri§sEpro, b) positivamente, en cuanto es
la fuente creadora (schoepferiche Quelle) de todo valor, ese pobre esredertgpda

riqueza futura (y por lo tanto del capital). Ese pobre necesita el dinero para soly@avir,
ello presupone al capital futuro (que le pagara un salario), pero, por otra parte, ese futuro
capital presupone al trabajador como fuente de todo su valor (tal como Marx analiza).

[5.23] La contradiccion originaria (como categojise establece entonces cuando se
produce la experiencia delimer y radical “cara-a-cara(face to face, pniral panim en
hebreoj del posesor del dinero ante el posesor del trabajo, antes del contrato todavia
posible de trabajo. Uno ante el otro en apariencia de igualdad, que es pura apariencia
porque el posesor del dinero puede sobrevivir en el tiempo gracias a ese trabajo objetivado
(el dinero) con el que puede comprar satisfactores para sus necesidades. En cambio, el
trabajador, en realidad no “posee el trabajo”, porque el trabajo vivo es su propia

corporalidad viviente productora (nadie puede “poseer” su cuerpo, porque supondria un

sujeto anterior y distinto de la propia corporalidad, una especie de alma que “poseyera” el

res extensa cartesiana como cosa: patologia dualista ilusoria soélo inegimébl

enfermiza modernidad del propio Descartes). El trabajador “vende” su propio ser, que al
considerarse cosa vendible es éticamente destituido de su dignidad y transformado e
mediacién para la valorizacion del dinero. Es decir, el intercambio es desigueesor

del dinero dara una “cosa” (el dinero), mientras que el trabajador se dard “a si mismo”: un

sujeto humano destituido de su sacral exterioridad (al decir de E. Levinas). Aguiiffa

la inversioninmoral de ese “aparente” o “ficticio” intercambio, que es infinitamente

desigual.

* Véase Dussel, 1985, cap. 7.1.
® Véase mas adelante el esquema 5.01.



[5.3] El salario

[5.31] El posesor del dinero (en este caso el rico) le ofrece al posesor (sic) del(abba
pobre) la posibilidad de hacer un contrato que aparece como de iguales, libres y fraternos:
ya que pareciera que cada uno ofrece al otro su mertameel dinero y el otro su

trabajo. Parece ser un contrato (del que nos habla A. Smith en El origen de las riquezas de
las nacionésequitativo, es decir, justo. El dinero que su posesor dara al trabajador por su
trabajo cubriria (0 pagaria para pasar a ser su propietario) el valor del tralme¢sty e
consistiria el salario: seria el pago en dinero del precio del trabajogdeleedurante un

cierto tiempo. Ese salario daria al posesor del dinero (todavia no-capital),ajde dej
pertenecer a su propietario, la posesion del trabajo del obrero durante un cierto lapso de
tiempo, por ejemplo 12 horas (ésta era la jornada originaria de trabajo a finaleodel sigl
XVIII).

[5.32] Tanto el trabajador que ofrece su trabajo como el posesor del dinero del posible
salario se encuentran en el mercadtel mundo de las mercancias,el mundo de los
fenomenos (“lo que aparece” a los ojos de los compradores y de los vendedores). Se trata

de una fenomenologia ontoldgica: en la totalidad del mundo de los fendmenos aparece el
dinero (D) de un posesor que compra y el trabajo (T) de un trabajador que lo vende a la
vista de todos. El dinero aparece como dinero y el trabajo se presentatodaviaabajo.

Alli se realiza el contrato por medio del cual el trabajador vende (aliena) su trabajo y
posesor del dinero se compromete a pagar el precio del trabajo una vez que lo haya
realizado. El obrero vende su corporalidad por un cierto tiempo como el cordero (¢ del
sacrificio semita?) vende su lana cuando se lo trasquila.

[5.4] La subsuncién del trabajo y el proceso de trabajo

[5.41] Firmado el contrato, el trabajador sale del mercado (la circulacion) y ardta e
lugar donde actualizara efectivamente su trabajo ante medios de produccion poseidos
igualmente por el antiguo posesor del dinero. Es alli donde se produce una misteriosa
transformacion. Marx usa aqui su extensa cultura literaria y trayendo a colacigiméa Di
comedia de Dante escenifica la situacion como la entrada al infierno (esadt&brida):

“Abandonemos, por tanto, esa ruidosa esfera instalada en la superficie y accesible a
todos los 0jos, para dirigirnos, junto al posesor del dinero y al posesor de la fuerza

® Llamar al trabaj una “mercancia” es ya fetichismo, pero nos encontramos todavia en un horizonte de
ocultamiento de lo que acontece deteisel fundamento.



de trabajo, siguiéndole los pasos, hacia la oculta sede de la produccion en cuyo
dintel se lee: No admittance except on busihéss

Se trata depasaje dialéctico del dinero al capital que no podria darse aunque se acumulara
infinito dinero. Solo se da porque interviene una fuente creadora que pondra valor desde la
nada tanto del primer dinero (del que hemos partido: el dinero como dinero) como del
primer capital (del dinero como capital). El dinero se transforma en capitalccua

subsum@al trabajo humano en el proceso del trabajo. Expliquémonos.

Esquema 5.01
Totalidad y Exterioridad originaria

Totalidad Exterioridad

- Como fuerza c Posesor del dine®—a”
de trabajo b < Trabajo vivo
- Como fuente d
Creadora

Capitaf

Aclaracion al esquema 5.01. Flechaara-a-cara; flecha Bubsuncionif-corporacién del
Trabajo vivo en la novel Totalidad (el inicio del capitaflB¢ha c: el Trabajo vivo en tanto fuerza
del trabajo reproduce el valor del salario; flecha d: el Joabao desde la nada del capital crea el
plusvalor

[5.42] El posesor del dinero usa la totalidad subjetiva y credtdehtrabajador mediante

el pago del salario; pero en realidad so6lo paga la capacidad o fuerza del treticgoldis
como la flecha c del esquema 5.01). Dicha capacidad de trabajo se produce, se usa o
aniquila durante la jornada de trabajo y se reproduce por la alimentacion y descanso del

"El capital, lib. I, 32, cap. 4 (Marx, 1975, I, 6, p. 191; 197B8h,p. 214). Con respecto al cordero del
sacitificio escribe: “El otrora posesor de dinero abre la marcha como capitalista; el posesor de fuerza de

trabajo lo sigue como su obrero; el uno, significativatimesonrie con infulas y avanza impetuoso; el otro lo
hace con recelo, reluctante, como el que ha llevaderlatio su propio pellejo y no puede esperar sino una
cosa: que se lo curtan” (Ibid.,; pp.191-192; p. 214).

8 Este concepto de origen latino (subsumptio) se relacionpadalara alemana usada por Hegel Aufhebung
que significa “arrastrar arriba lo que estaba debajo” (Sub-, Auf), y “poner dentro que estaba afuera” (-

sumptiq -hebung). El pan comido es subsumido por el cuerpo del hanthaieser digerido. Se lo niega
como pan y se lim-corpora a la subjetividad carnal humana. Es un concepto giatmkimarxista) esencial.

® El “posesor del dinero” se ha transformado en “capitalista” o sujeto del capital.

19 Marx usa el concepto y la palabiaeacion de la nadadel capital] (Schoepfung aus Nicht) y no
produccion (Produktion) cuando se refiere al plusvalor. Es wuisgm con una sutileza que ha pasado
desapercibida en la historia del marxismo (incluyendo Enggor supuesto Lukacs, Marcuse o Jorge
Veraza). Véase Dussel, 1990.



trabajador. Tiene entonces valor y por lo tanto se puede pagar su precio (el salarid). Pero e
gue paga el salario de la fuerza de trabajo (en el tiempo necesario) usa sit éambarg
totalidad del tiempo del sujeto productivo (el trabajo vivo) durante las horas ealopja tr

en lo que denominaremos jornada de trabajo (es decir, la totalidad de horas de trabajo de
un dia, que no son las horas del tiempo de la vida en urbeise considerarse,

antropoldgica y éticamente que la subjetividad misma del trabajador (el tralmgj@

cambio, no tiene valor porque es la fuente creadora del valor; tiene dignidad, queho

mas que mero valoka diferencia entre “trabajo vivo” (con dignidad por sobre todo valor

de cambioy la “fuerza (o capacidad) de trabajo” (con valor y posible de reponerse) es una
distincién fundamental en estas tesis, que se basan en la elaboraciardeétidarx,
discernimiento que pasa frecuentemente desapercibido.

[5.43] Por la subsuncion (flechg énel capital (la Totalidad) el trabajo deja de estar en la
Exterioridad del futuro capital, pierde entonces su independencia o autonomia (trabajo
como trabajo) y deviene una determinacion del capital (trabajo comol};apita

comienza aser-capitdl por el hecho mismo de habkemncluido al trabajo humano en la
fabrica a fin de que realice el proceso del trabajo, que actualiza ehtlabppr su trabajo
sobre los medios de produccion (la materia real que transformada produce valor de uso,
materialmente o por su contenido, pero que simultdneamente poniendo valor, forealment
objetiva su vida en la mercancia como valor, y que podra ser puesto en relacion con otra
mercancia como valor de cambio).

[5.5] El plusvalor

[5.51] De noviembre a diciembre de 1857, en Londres, Marx termina de construir
definitivamente la categoria central de la economia politica dafaital plusvalor. Se

llama plusvalor la cantidad de valor que, en el plus-tiempo de trabajo (guguessupera

el limite cel tiempo necesario para reproducir el valor del salario) por la activeladud-
trabajo, el trabajador crea de la nada en el capital (plus-valor)attasdel pagado en el
salario. Creacion de la nada del capital, porque el capital recién originadop{@mera
rotacion: Capital I, lo llama Marx en los Grurelg no ha pagado por medio del salario
eseplus-trabajo, que es actividad creadora procedente de la misma subjetelidad
trabajador (como trabajo vivo). Es decir, el posesor del dinero paga la fuerza ¢ traba
(igual al salario), pero ademas usa parte de la activielesigto humano o del trabajo

Vivo mismo, que no recibe pago alguno por ese plus-trabajo ejercido en un plus-tiempo
(més alla del tiempo necesario para reproducir el valor del salario, como yao® hem
expresado). En el plus-tiempo se pone trabajo impago (unbezahlte). Esto sigmrifeda
contrato no era equitativo (aunque su inequidad permanece oculta bajo el manto de un
fetichismo esencial a todas las teorias econémica capitalistas), sinoapene mas (el
trabajador objetiva plusvalorno lp) que el otro (el que sélo paga el salario como precio



de la fuerza de trabajo). Todo el misterio del capital queda revelaidaroghte en la mera
descripcion de un sistema de categorias que incluye igualmente aquellascprofaia
politica burguesa ignora, oculta. Des-cubrir, mostrar o describir esa categoria (de
plusvalor) transforma todd sistema categorial, inclusion en la que consiste esencialmente
la critica de la economia politica burguesa. Admitir dicha categoria es deszubrir |
injusticia del sistema econdémico del capital. De paso, es el momentd denira critica
éticadd capitalismo. En este sentido la obra El capital. Critica de la Econottii@dPde
Marx es una ética, en cuanto analiza exactamente donde se encuentradajmglstal, la
perversion del sistema capitédisTodas las éticas filosoficas de la economia, de no
analizar esa categoria caen en un fetichismo que lo obnubila todo, complice, falso. Ni J.
Locke, ni D. Hume, ni I. Kant, ni Hegel, ni NietzschePnRicoeur... ni el ultimo J.

Habemas, por citar algunos filosofos (ya que la lista seria interminable), tratasti@ncue

[5.52] Al comenzar el proceso del trabajo, que transforma el dinero en capital, si se suma el
valor del salario y los medios de produccién se contabiliza menos valor que el que tiene la
mercancia al final del proceso. Y esto porque el producto del proceso del trabajo del capital
se pone en el mercado y, mediante su precio expresado en dinero, se vende realizando mas
valor que el inicialmente gastado (entre el salario y la compra de los medios de
produccion). Ese dinero sobrante se denomina, en el mundo superficial y fenoménico del
mercandola ganancia. La ganancia es el aparecer como fenémeno de su fundamento
oculto en el nivel de la produccién: el plusvalor. Ese plusvalor es, en definitbajotra

vivo objetivado impago: jes la categorial esencial secreta y ocultapitlcLa economia
capitalista confunde como si fuera un solo concepto la ganancia y el plusvalor, lo que
indica que no ha entendido ni la una ni el otro.

[5.52] Ademas, el trabajo que produce simplemegater en cuanto que puede

intercambiarse por otros es un trabajo abstracto. No es lo mismo producir un satisfactor en
una comunidad de auto-produccion y auto-consumo (en un sistema econémico
equivalencial) donde los bienes son producidos con la intencién directa de ser consumidos,
gue producir bienes como mercancias cuya finalidad es ser intercambiados por dinero (es
decir, producidos para ser vendidos en el mercado dinerario). La intercambiabilidad
(austauschbarkeit), que era la tercera determinacion del valor como te8.@Bkisleviene

ahora la finalidad prioritaria del proceso de produccién de la mercancia. En este caso el
trabajo es abstracto y el producto es considerado inicialmente como posible mektancia
zapatero no produce ya zapatos para €l mismo o para que la comunidad inmediata que por
auto-consumo los usaria, sino que los produce para que en el mercado todos, aun los
miembros de su familia o comunidad inmediata, los intercambien por dinero: los vende en
el mercado para que sean comprados por dinero. En los obrajes coloniales del siglo XVII
de México o del Perq, por ejemplo, se entregaba a mujeres indigenas lana para que tejiera
prendas de vestido con sus instrumentos tradicionales aztecas o incaicos)tsegieisee
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comida (como salario) y se recogia una vez confeccionada la tela o la prenda producida,
propiedad del duefio del obraje, que la vendia. Se producia formalmente plusvalor en
sentido estricto. El trabajo, por su parte, perdia la dignidad y el prestigio que el artesano
obtenia gracias al saber tradicional del producir un producto tal como debia fabricarse

[5.6] Nueva funcion de la propiedad privada en el capital

[5.61] La propiedad privada es un momento esencial del capital en cuanto tal (tesis 4.4). Si
definimos al capital como la valorizacion del valor, o mejor atin: como la permadehcia
valor que circula (ontol6égicamente) por todas las determinaciones (sus portadoras), la
propiedad privada del propietario, la referencia exclusiva a su subjetividagrzaseg
permanencian el tiempo. Marx indica que el “sujeto” del movimiento del pasaje

dialéctico del valor de una determinacién a otra (del dinero a la mercancia,atedacia

al medio de produccion, etc.) es el capital, pero debe entenderse que el propietario del
capital (como sujeto posesor) es estrictamente dicho “sujeto” real, fisico y de derecho:
econdmico. En efecto:

“El capital es nada mas que valor simple”ll. “Es en el capital, por vez primera,

donde el valode cambio se pone como tal [...] Mantiene en cada una de las
diferentes sustancias [determinaciones] la identidad consigo mismo. Pegmanec
siempre [en sus determinaciones y] sélo en tanto constituye un ciclo de pasajes qu
permanentemente renueva’'2.

El capital es un movimiento que sin embargo permanecg ehmismo en el tiempo.
Permanece como valor, pero ese valor dice relacion esencial al sujeto propietas®gue
Gltima referencia de derecho, porque es persona

Esquema 5.02
Relacién trascendental de propiedad privada del valor que se valoriza@hsupaino

Determinacion » Determinacion 29 Determinacions8  Determinaci®n Hdeterminacion N—
(Dinero) (Medio de produccién)Trabajo vivo) (Producto) (Portador N del valor)

Sujeto Unico de apropiacion

" Grundrisse, Il (Marx, 1974, p. 177; 1971, |, p. 205).
2 |bid., 1974, p. 171-172; 1971, 1, pp. 199-200.
13 para Hegel se es persona en tanto sujeto de derechoslgv@asksphilosophie, § 41).
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Sin el “sujeto unico de apropiacion” (el que posee el capital con propiedad privada) las
determinaciones (indicadas en el Esquema 5.02) perderian unidad y permanencia. El valor
gue pasa de determinacion en determinacion acrecentandose (por el plusvalor creado) es el
momento objetivo. El propietario constituye el momento subjetivo. Ladledndica la

alienacién esencial que contiene el capital: cuando el trabajo vivonbweeaonsiderado

una cosapropiable por el pago del “valor del trabajo” (esta tltima una categoria ficticia,

ya que es la “fuerza de trabajo” la que tendria valor, que puede pagarse como salario, pero

gue de todas manera nunca podria ser poseido real y legitimamente por otra voluntad que la
voluntad libre del mismo trabajo vivd.

[5.62] Esta relacion de propiedad privada o excluydrtetras personggindicada por las
flechas a) es la instancia politica por excelencia, constitutiva dedleapicuanto tal. Es

decir, la politica no es supra-estructural sino esencial de lo econdmico comal¢aedo
—parte de un sistema de legitimacién del Estado- que el propietario tiene soltwe glea

se valoriza da entonces unidad a las determinaciones y estabilidad diacrénida. Permi
usufructuar el dicho valor, comprarlo, venderlo, gestionarlo. Todas las determinaciones se
convierten en posibilidades o mediaciones del propietario. Desde el neolitico hubo una
apropiacion excluyente del excedente de la comunidad. Algunos, unos pocos, los
dominadores, poseyeron de diversas maneras dicho excedente. Esto los convertia en los
sujetos del ejercicio del poder monarquico (desde las méas antiguas ciudades
mesopotamicas), sacerdotal (como en Egipto), guerrero (como entre griegos y romanos),
feudal (en la Europa germanica), letrado (como entre los mandarines en China), o
propiamente economico (como los industriosos y comerciagreslo frecuentemente
eunucos, que poseian bienes a las 6rdenes del emperador chino), o, por ultirés, burgu
(que también se inicié en el mundo islamico, pero que florecié en Europa moderna de
ciudadanos libres con propiedad privada ante la nobleza monarquica feudal, al comienzo, y
ante las masas empobrecidas, degpués

[5.63] Por otra parte, la propiedad privada de la empresa productiva da al propietario la
posibilidad de la gestion de dicha empresa, quedando excluidos los trabajadores que
desempefian cotidianamente la funcién productiva. Esto tiene como consecudriéia tam

la exclusiéon de la capacidad creadora de los obreros, la enajenacion de su fuerza productiva

14 Es importante indicar que Marx, en su primeros estudio®da Economia Politica, observa con
extremada profundidad el tema de la propiedad privada (darneedos Manuscritos del 44, especialmente
en los manuscritos Il y Ill; Marx, 1968, pp.123-156; Marx, 1E8,1, pp. 523-546

15 Si D. Hume justifico la propiedad privada para impedir que ebas@apropiara de los bienes ajenos, se
justificé al mismo tiempo indebidamente el derecho de loguases a tener propiedad privada ante los
nobles feudales, pero, al mismo tiempo se dej6 sin deredhiivefe la propiedad privada a los asalariados,
quienes inevitablemente se empobrecieron. Es por ellsadgzedespués de dos siglos y medio, otorgar igual
propiedad a todos los ciudadanos, y esto significa reformar el dexdlpwopiedad en su conjunto (ver mas
adelante tesis 14.5



12

(éticamente la injusticia esencial del capital) del fruto de su producaiteh pjusvalor y

por lo tanto de la ganancia. El salario con su pretension de pagar equitativarrabtgcel
encubre una des-apropiacion, un robo. No es sélo una cuestion econdémica, sino ética y que
toca a la gestion del modelo productivo de la empresa. Es entonces el caso pacadigméat

del manejo del excedente en un sisteixmaquivalencial, que garantiza y da derecho
inalienable (natural y positivo) a los dominadores injustos por la apropiacion delgiusva
injusticia que no existian, por ejemplo, en el Imperio inca, donde no habia pobres, y no
conocian siquiera la palabra ni tenian el concepto de limosneros.

[5.7] El capital productivo

[5.71] El capital, entonces, como totalidad abstracta y fundamental tiene unaesenci
constituida por multiples determinaciones (cada determinacion tiene un donteni
semantico o concepto y se transforma en una categoria interpretativa o heoagnéuti
Dichas determinaciones son los siguientes:

ESQUEMA 5.03
DETERMINACION ESENCIALES DEL CAPITAL

Mp b c d
PR SR VR

2
D
ar T

Aclaraciones al esquema 5.01. D: dinero; Mp: medios de produccitrap@jo; P: producto;
M": mercancia; D/g: dinero mas ganancia. Flecha a: coffigeha b: proceso productivo; flecha
c: puesta del producto en el mercado; flecha d: venta de lamoé&c

Esas determinaciones, en su realidad empirica, se cierran en un circulo, o mejor en un
circulo de circulo en forma de espiral, que a medida que rotanssmjes de manera
creciente, van repitiendo las determinaciones pero acrecentadas.

[5.72] Esta espiral creciente cuyo momento creativo es el proceso de trabajo (que crea
plusvalor) y cuyo resultado es una ganancia (la g &gl Bue realiza el plusvalor
existente al final del proceso productivo (ya en P), constifuyapetal I, que es el capital
productivo en su primera rotacion y acumulaciéon. EI movimiento dialéctico de las
determinaciones se manifiesta como un movimiento circulante que va negandmadéda
dichas determinaciones y subsumiéndolas en la siguiente. El dinetejgle existir al
transformarse o comprar medios de producdidmp) © en salario del trabajo (T),
enajenandose al adquirirlos (siguiendo la direccion de las flecha&bhpdoceso de

trabajo se objetiva y culmina en el producto (P), y por lo tanto deja igualmentetie sxi
aquieta. El medio de produccion es la materia misma del producto y el instrurlento d
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trabajo que también se objetiva en el valor del producto. El producto es puesto en el
mercado, donde se niega como prodycparece como mercancia (M); y a la venta de la
mercancia el valor del dinero originario retorna acrecentado en forma de dinero mas la
ganancia (en D)g¢Qué es lo que permanece en ese movimiento donde se niegan todas las
determinaciones? ¢Hay acaso una positividad que atraviesa todas las deterasinapie
permanecey que se acrecienta a través de ellas?

[5.73] En efecto, el momento positivo que se acrecienta en ese pasaje dialéctiés detra

las determinaciones es el valor. El capital es esencialmenpgaseso circulante

ontoldgico del valor, que como sujeto y sustancia es lo que por ultimo permanece en todo
el proceso. Pero como dicho valor se acumula como ganancia al foehd®tacion, no

sélo se conservar el valor invertido al comienzo del proceso, sino que se aumenta
acrecentandose constantemente. Es el proceso de valorizacion (Veriwaetwagpital. Ese
crecimiento (que es acumulaciéon de valor como ganancia) procéaleatta del capital;

es decir, es el efecto del plus-trabajo impago que crea el trabajo vivdusnte (Quelle

del ser, de la esencia eldundamento (Grund) del capital: el valor que se valoEza.
capitalista paga (el salario) una parte del trabajo objetivado como valor, pero ysatetra

de trabajo (el plustrabajo en el plustiempo de la jornada laboral) que no paga. Es decir, es
un trabajo que no tiene como fundamento al capital, sino al mismo trabajo vivo impago: e
una nada de capital (se crea desde la nada del capital). De manera que Mardiompr
primeramente al capital en su esencia procesual, como circulacion ontologieéodel

Siendo el valor vida objetivada entiende la metafora de que el valor es como “sangre
coagulada” (siendo lasangre ksimbolo semita que nombra la vida humana); o mejor aun,
“circulacion de sangre” (Blutsar kulation)—-asi denominada por Marx explicitamente-.

[5.74] Debe captarse con claridad una cuestidén esencial. A la pregunta: ¢ qué eal®@] capit

no puede responderse indicando ninguna determinacion particular, como si alguien dijera:
“El capital es dinero, o son mercancias, o son ...”. El capital no es ni siquiera la totalidad

de las determinaciones esenciales, sino que es el movimiento ontolégico dglesder

valoriza (es decir, que aumenta de valor por acumulacion continua de plusvalor):
valorizaciéon (Verwertung). Es decir, el valor aparece (es una fenomenolagpa)iahzo

bajo la forma fenoménica o “de apariciohl) de dinero, y cuando se invierte desaparece 0 se
niega la determinacion del dinero, pero permanece el valor, que reaparece ahora subsumido
bajo la forma de medios de produccién y de fuerza de trabajos comprados, susumido

'° El secreto incognito de las teortagpitalistas es pensar que efectivamente hay un “capital humano” o que

el trabajo, como el medio de produccién, tiene valortacdb que el trabajo vivo no es valor, ni tiene valor,
sino que tiene fuerza de trabajo (que es la que por su partedlene Pensar que el trabajo vivo es, como las
otras determinaciones, un momento del capital que portaestodo el misterio fetichista del capital. El
trabajo no porta valor: es la fuente creadora del valor (ya gpeiéede multiples rotaciones todo el valor es
plusvalor acumulado, creacién impago del trabajo vivojalrio no paga el valor del trabajo vivo; esta seria
una definicion fetichista. Paga sélo la fuerza de trabajplota el trabajo vivo en tanto impago.
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Una vez que en el proceso de trabajo los medios de produccion se han integrado al
producto (quedando como capital fijo otra parte del valor) y ha habido objetivacion de valor
por parte del trabajo vivo, ambos momentos desaparecen, y reaparecen bajo la forma del
valor del producto. El valor que permanece en el producto (y que contiene invisiblemente el
plusvalor) sigue después constituyendo el valor de la mercancia; y éste se transforma por
Gltimo en el valor del dinero obtenido por la venta de la mercantéesencia del capital

es el valor que transita por todas las determinaciones. Es decir, la respuestgunta:pr

£qué es el capital?, se responde: es el movimiento del valor que permanece cfeciendo.

[5.75] Porgue el capital es un perenne proceso de valorizacién significa que esta siempre
ascendiendo una cumbre junto al abismo. Si no se valoriza sufre inmediatamente un
proceso de desvalorizacién (o de desrealizacién nos dice en los Grufiti@Gsapuiera
interrupcion en el pasaje de una determinacion a otra puede aniquilar el valor de la
determinacion indicada. Si el dinero (D) no tiene medios de produccion (Mp) para comprar
(madera para fabricar mesas) o trabajadores (T) para ofrecerles un salario (panque esta
todos empleados) se queda dicho dinero en las manos del capital, y se desvalbriza. Si e
producto (P) no puede venderse (M"-D/g) se desvaloriza, etc. Esta imposibilidad de
continuar el proceso ininterrumpido de valorizacion es la crisis. Se habla delerssiper-
produccion, cuando no hay suficiente demanda en el mercado para una mercancia
(necesidades solventes; es decir, compradores con dinero); o sobre-poblacién, cuando no
hay suficiente capital productivo que ofrezca plazas de trabajo. Estas interrupciones de
proceso por desarreglo de uno de los términos dialécticos del proceso de una determinacion
a otra ponen al capital siempre en riesgo de colapsar. O circula y crece (gayval@e
estanca, disminuye y se aniquila (se desvaloriza). Los procesos de demialodz

capital se producen ciclicamente, en especial por la tendencia de aumesgidaldiijo, el
componente tecnoldgico del capital (véase 9.1), y con ello disminuye constantemente la
tasa de ganancia (véase)6.7

[5.76] Un aspecto a tenerse en cuenta es la diferencia entre capital y sistéatigteapi

Hemos dicho que el capital pudo existir hasta en los ergasterios griegos, cuando por un
salario se producian jarrones helénicos para el comercio. Pero aunque habia lugar puntuales
donde se daba el capital el sistema helénico como totalidad era en partednbemaparte
esclavista, no capitalista. Para que se encuentre un sistema capitfiégiajo asalariado

debe llegar a ser dominante sobre los otros tipos de trabajos existentes en otras. sistem

Ese dominio, esa mayoria de la produccion de mercancias lograda por un proceso de

1 Su circulacién continuara en el capital comercial yldim@nciero, en el orden nacional o mundial, y del
presente en el futuro.

18 Este es el tema del tomo Il de El capital, por lo gempered estudiado.

19 véase Dussel, 1985, § 10.1ss.
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trabajo realizado por obreros asalariados que producen exclusiva o principalmente para el
mercado es ya una determinacion del sistema capitalista como tal.

[5.8] ¢ Poder civilizador del capital?

[5.81] De manera irdnica Marx habla del poder “civilizador” del capital, en cuanto se lanza

a desarrollar un proceso tal infinito” como lo indica Hegel, que tiene como horizonte

el “mito del progreso indefinido”. Una manera de aumentar la ganancia era extender la

jornada de trabajo, a fin de que aumentara con ella el plus-tiempo de trabajo y cbn ello e
plusvalor. A este tipo de plusvalor se le llamara plusvalor absoluto. No habia entonce
innovacion propiamente dicha en el proceso de trabajo sino simplemente sobre-explotacion
del trabajo. Pero, de todas maneras, habia un aumento de la ganancia. Proceflimiento

sin embargo tiene un limite y es que la jornada de trabajo no puede extenderse
indefinidamente, porque el trabajador se colapsa por el cansancio, la debilidad y la
imposibilidad fisica de poder seguir trabajando. Sin embargo el capital ha comenzado una
carrera contra las posibilidades empirica del ser humano, para poder mas y mzas alca
nuevos niveles de ganancia. Ningun otro sistema econdmico en la historia hdbitateni
infinita codicia de acumulacion de rigueza en pocas manos, cada vez mas ricas. Esto
aparece como el progreso de la civilizacion occidental.

[5.9] ¢ Qué es entonces el capital?

[5.91] Ya lo hemos indicado, pero resumamos lo dicho para mayor claridad. El capital en
su esencia no es ni el dinero, ni el trabajo, ni los medios de produccién, ni las mercancias
ni el comercio, ni el ciclo del capital financiero, ni muchas otras detacmimes que
constituyen momentos y aparecen fenoménicamente como sierajuital. El capital es

algo oculto a la vista tanto de su propietario (el burgués) como de su creador (el obrero).
Marx decia que su esencia se ha vuetisteriosa”.?° Es necesario captar esa esencia de lo
contrario como en el caso de las cabezas de Minverva podemos cortar muchagpdecella
reaparecen otras nuevas al no extirpar la esencial, la fundamental, la qaetpdaslas
aparentes cabezas falsas. Hay que saber atacar al capital en su esencia.

[5.92] La esencia del capital es el “valor que se valoriza” (Verwertung des Wertes). Esta
enigmética formulacién de Marx, que es ontolégica (en el nivel del ser fundamerdal) y
ontica (en tanto ente o fendmeno que aparece) se puede explicar de la Sigamnense

Cada determinacion del capital (D, T, Mp, P, M, etc.) son portadoras del valor. Es decir, el
dinero (D) tiene valor (vida objetivada y acumulada) y puede por ello intercambiar ese
valor en la compra del medio de produccion (Mp) que tiene su respectivo valor; o puede

20y/éase mas adelante 7.53.
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pagar un salario para usar el trabajo vivo en el proceso de trabajo como fuerza de trabajo
(T) (trabajo vivo que crea valor). Como puede verse el dinero es negado como dinero en la
compra del medio de produccion, pero el valor no ha sido negado sino que ha pasado (es
un uebergehen) del dinero al medio de produccion y ha permanecido idéntico a si mismo.
Pero el valor del salario al comprar un tiempo del trabajo vivo paga la fuerza de trabajo
pero usa también el plus-trabajo en el plus-tiempo, es decir, en el tiempoantes all

tiempo necesario para reproducir el valor del salario. De otra manera. No sGib pasa
producto el valor de la fuerza de trabajo sino que ademas el trabajo vivo crea un plus-valor
(y lo crea en el plus-tiempo que no ha sido pagado; es un trabajo vivo que queda impago:
umbezahlte). Hay entonces mas valor al final del proceso mas valor que el iralertido
comienzo como dinero, es decir, hay valoriza-cion, aumento de valor. Y de ahizgrmeadel

el valor va pasando de determinacién en determinacion ya sin aumento hasta la
acumulacion al final de la rotacion.

[5.93] El capital es entonces el valor que pasa por todas las determinacionesss&refij
ninguna y sin que ninguna singularmente sea el capital. El capital es el vator com
movimiento del valor que pasa de determinacion en determinacion, crecieardersel en

el momento de la intervencién del trabajo vivo (y por ello solamente éhgewa valor), y
conservandose o aniquildndose después. El capital por fin es la circulacion ontoldgica (del
todo: del capital industrial al comercial y financiero como totalidad, individual apaos,

por naciones, mundial) que como una espiral creciente arrastra como en un inmenso
torbellino o un huracan gigantesco la vida humana (y de la humanidad) objetivada en el
valor que se valoriza. Bebe la sangre humana (si la vida se expresa en la metafora de
sangre) coo un vampiro divino, o como el Moloch, fetiche fenicio, que ansiaba la sangre
de los primogénitos que debian sacrificarsele (acto edipico por excelencia que Abraham no
cumplié con su amado hijo Isaac). Bartolomé de las Casas entendi6 todo esto en 1514 en
Cuba cuando ley6 el texto semita del siglo Il &€s inmolar al hijo en presencia de su

padre, robar el pan al pobre para ofraaerificios”** al fetiche, y esto lo entendié en el
comienzo de la Modernidad, en el que se origina el capitalismo.

#1 Ben Sira, 34, 18. El hijo eran los indios (el productor, kiealor), el nuevo dios era el naciente capital
moderno



Tesis 6
EL CAPITALISMO INDUSTRIAL. PLUSVALOR RELATIVO, REVOLUCION
TECNOLOGICA, GANANCIA MEDIA Y LA LEY DE LA ACUMULACION

[6.1] El origen del capitalismo industrial

[6.11] Desde que hubo salario hubo plusvalor, y esto hace al menos unos 5.000 afios.
“El que no paga el justo salario derrama sangre”, expresa un texto semita ya referido

hace 22 siglo$.Sin embargo dicho plusvalor era un excedente secundario, porque el
asalariado era un sistema poco importante y nunca hegemonico, pero existia
ciertamente. El capitalismo mercantil europeo desde fines del siglo XV sdbsami
proceso productivo artesanal y aunque creaba plusvalor no habia modificado
materialmente dicho proceso. La subsuncion material o tecnoldgica delopdeces
produccion del plusvalor significard una transformacion real de dicho proceso, y
constituira el proceso propiamente capitalista de produccion. Esto supondra una
Revolucién tecnoldgica industrial que surgié en China y en paises del Oriente (Corea,
India, etc.), y muy posteriormente (adoptando practicamente todos los inventos técnicos
orientales) en la atrasada Europa del siglo XVIII. El mismo I. Wallerstein caddaa
1989 en un eurocentrismo hoy inaceptati capitalismo desarrollado moderno
europeo fue el capitalismo industrial, es decir, el gue subsume un nuevo instrumento
mecanico en el proceso material de produccién de la mercancia, que, ademiéadaniqu
en el transcurso de dos siglos todos los modos de produccion anteriores, y competiré
con el socialismo real. Desde fines del siglo XV hasta mediados del XVIII Europa
seguira siendo dependiente del capitalismo chino, indostanico, oriental.

! Ben Sira, 34, 22. El texto reflexiona tambiébrsal valor: “El pan es la vida del pobre, quien se lo

quita es homicida”. El “pan” es el simbolo del producto en cuanto tal y es objetivacion de vida; quien lo
roba al que lo produce lo mata, es decir, le impide recuperal consumo (subjetivar) lo que ha
previamente objetivado (su vida). Vemos expresado simbélidareétema del valor y del plusvalor,
recordando que la “sangre” es la vida para los semitas.

2 En su volumen Ill de su clasica obra The Modern World-Syéteatierstein, 1989) se ocupa de la
Revoluciéon industrial en Europa, como si fuera el lugar dgéo del proceso, y en su cap. 3 expone el
tema de “The incoporation of vast new zones into the World-Economy (1750:850)”, pp. 127ss, en donde
incluye a la India y no se refiere a la Chifia the course of the renewed economic expansion (and
monetary inflation) of the period 1733-1817, the European waddamy broke the bounds it had
created in the long sixteenth century [...]. It began by incorporating zones which had already been in tis
external arena [...] the Indian subcontienet, the Otoman empire, the Russian empire and West Africa” (p.
129). iEs interesante que no nombra a China!, y por e@ltzi@ara negativamente ante el libro de A.
Gunder Frank, 1995, sobre la China.



[6.12] Aunque es un capitulo historico casi desconocido, el capitalismo industrial nacio
en China en el valle del Yang-ze antes que en las islas britanicas. Es gquo#ot

sistema econdmico no-equivalente, que se haya dado en la historia de los sistemas
economicos, en el que la propiedad privada y la gestion excluyente y opresora del
excedente tiene la forma mas invisible (es decir, el plusvalor no aparetenundo
fenoménicd). La importancia de K. Marx es de haberlo mostrado, cuando el sistema de
asalariado capitalista se torna hegeménico. Desde el siglo VII (desde ebldsdifas
Omeyas a partir del 618 d.C.) hasta el XV el mundo islamico fue el centro ilustrado de
la historia mundial. Por la filosofia aristotélica, las ciencias empiraasmatematicas,

la astronomia, etc., los arabes heredaron los avances de la civilizacion halgnistic
bizantina! Pero muy pronto fueron los chinos los que tomaron el relevo entre el 1000 al
1800 d.C’ Los chinos producen en el 806 d.C. unas 13 mil toneladas de hierro y en el
1064 125 mil toneladdsdescubren el acero en el siglo Il de nuestra Era, el papel en el
siglo VI, la imprenta en el mismo siglamprimen papel moneda (fei-ch’ien) en el siglo
IX:

“El milagro industrial chino se produjo a lo largo de un periodo de 1.500 afios y
culmind con la revolucién Sung, unos seiscientos afos antes de que Gran

Bretafia iniciara su fase de indtsiizacion”.®

No hubo posteriormente ninguna crisis en la expansion china hasta el 1800, teniendo
hegemonia de las mercancias principales del mercado mundial (del cual, diggole el s
XVI en primer lugar, los portugueses no eran mas que garantes de la circulacion y no
pudieron introducir ninguna mercancia propia en las rutas comerciales que dominaban:
sé6lo pudieron comprar, como Espafia y Europa en China con la plata latinoamericana).

[6.13] Conocemos hoy que la tecnologia britanica del siglo XA\dIpudo originarse

sin la influencia directa de los descubrimientos chinos, efecto de siglos deidmes’.
Hasta la ciencia econémica moderna surgié del pensamiento chino. Es sabido que
Malebranche, Leibniz, Voltaire, Quesnay (llamado “el Confucio francés”), WOolff,

% Porque es el fundamento (Grund en sentido hegeliano) oculto aasdaisddas. La funcién de la
ciencia, para Marx, es manifestar dicho fundamento invisibldto, misterioso (tesis 5.51). jEste es el
descubrimiento marxista valido para siempre, aun en el Xl por supuesto!

“ Vvéase J. Hobson, 2006, cap. 2 : « Pioneros islamico&grads. La construccién del Puente del Mundo
[...]1500-15007, pp.53ss. Dussel, 2007, [46ss, y 81ss].

> J. Hobson, op.cit., cap. @ioneros chinos. El primer milagro industiial] 1000-1800”, pp. 81ss.

® Siguieron produciendo mas hierro que Inglaterra y Estddios hasta comienzo del siglo XIX. En el
1500 la China tenia el 28% de la participacion@eP del mundo, e Inglaterra sélo el 2%. En 1820 la
China y Japon subian al 36% y el Reino Unido y Estados Uni@86.dtn 1950 China y Japon
disminuian al 7% y el Reino Unido y Estados Unidos subia al(@°%%rrighi, 2007, p.38).

" Hobson, 2006, p. 249.

8 Hobson, 2006, p. 83.

° Por su parte, Gavin Menzies (2008) ha demostgad@ran parte de los “inventos” del Renacimiento
italiano, y de Leonardo da Vinci en particular en la odmgia militar, agricola, etc., son excelentes
dibujos de maquinas copiadas de manuales de la épodd@xtia la enciclopedia china Nung Shu
impresa en papel en el 1313, @&l-Ching (libro de tecnologia militar impreso en el 1044), pidas
obras chinasEs decir, el mismo renacimientos italiano tiene adentes chinos.



Hume, Adam Smith meditaron sobre el pensamiento chino. Pero es F. Quesnay el mas
conocedor de dicha tradicién orierifalLa economia politica capitalista totaaesis

esencial de su teoria de la filosofia china. En efecto, ya Lao Tze (quiza esigibVI

a.C.) en el Daodejing (Los libros del Daexplica claramente: “El Dao

permanentemente no actda (Wu)i€i Lo mismo ensefia Liu A(L79-122 a.C.) en el
Huainanzi:“El arte que el gobernante debe intentar cumplir es no actuar (ytwei

En el Sunzi (El arte de la guerra en el comienzo del siglo V a.C.) se expigdido

del enunciado filosofico:

“Por lo general en la guerra es preferible preservar un pais [enemigo] que

destruirlo, preservar un ejército [enenjigoe destruirld...] Por tanto, obtener

cien victorias sobre cien combates no es lo mejor. Lo mas deseable es someter al
enemigo sin librar batalla alguh&

F. Quesnay y los primeros teoricos de la economia burguesa tomaron este principio, y
Adam Smith lo aplicé al mercado, el que supuestamente por naturaleza tiene éendenci

al equilibrio, y por lo tanto es prudente que el politico “no actie”, deje hacer a las

regularidades econdmicas que se cumplen mejor sin intervencién de gobernantes, del
Estado, de regulacion del campo politicaakctrina china (que en la ética-ontoldgica

de ese pais tenia otro sentido como podemos verlo) fundara la economia moderna hasta
hoy.

[6.14] En el campo de la tecnologia la influencia de la China fue ain mucho mayor. En
el siglo XIlIl d.C., la diferencia entre China e Inglaterra seria algo semejiante a

distancia entre un pais hoy altamente industrializado con otro que se lo denomina
subdesarrollado. En la agricultura el arado de vertedera de hierro (arado de Rotherham,
gue penetraba profundamente rel@mejor la tierra y tenia menor desgaste), la
aventadora giratoria (Que separaba la cascara y la paja del grano), la sembradora y la
escardadora de traccion equina que revolucionaron la produccién agricola son de origen
chino (y con muchos siglos de anterioridad). La misma maquina a vapor seria también
imposible sin las experiencias minas hasta de 2.500 metros de profundidad en la

época Ming y Ching, ya que cuando se inundaban era necesario sacar el agua de esas
profundidades con una bomba de fuelle hidraulico (descubierta en el 31 d.C.). La
méaquina de Watt perfeccioné la de Wilkinson (que solo inventé el ciguefal), que imitd

9 Hobson, 2006, p.265.

A7, 81, XXXVII (son tres numeraciones de diferentes cates de la obra en el excelente texto del
Daodejing, de Ifiaki Preciado Idoeta, 2006, p. 159 ; también enpel®&9, vol. 1, p. 89. Se traduce
wu wei en francés por el laissez-faiRareciera que es indiferencia o mera pasividad irresplendédes
asi. Lo que deja ver el enunciado del sabio es que todo el universo y la mas nimia flor sigue su “camino”
(Dao), un poco como la Ma agipcia o la “physikén nomosde los griegos. Se trata de las leyes que
rigen la naturaleza de las cosas fisicas, étigasitycas. Es un “no obrar” contra la tendencia natural de

las cosas, no anticiparse imprudentemente, no intervemesesidad. La accién perfecta es la que no se
hizo efectiva porque el proceso natural del evento no ggaexi

2pe Bary, 299, p. 269. Véase Jullien, 1999, cap. 4: “Accion o transformacion” (pp. 83ss).

13 Sunzi, 111 (2001, p. 125).



la maquina de Wang Chen (explicada en tratgdasipresos en 1313). La maquina a
vapor trabaja con cilindros, que los chinos inventaron para cafiones y armas de fuego
(descubriendo la polvora en el siglo IX d.C.). Lograron producir acero en el siglo 11 d.C.
(“1400 afios antes que Martin y Siemens”*%), ademas, usaban la hulla (el carbén

mineral, en el siglo XI) y construyeron altos hstrEn el “siglo XIII habian inventado

todos los elementos esenciales de una maquina de hilar para uso industrial”*>. Como
conclusién debemos entonces plantear que el origen del capitalismo industrial no
acontecio en Gran Betafa, lo que exigiria nuevos estudios historicos y tedricos que el
eurocentrismo ha ocultado e imposibilitado.

[6.2] Plusvalor relativo

[6.21] EIl plusvalor absoluto, como hemos indicado, tiene como limites d#imo

duracién de la jornada de trabajo (que no puede alargarse indefinidamente) y la fuerza
de trabajo del obrero, que tiene igualmente un término fisico que seria labextieici
trabajador. Entre estos dos limites absolutos el capital se las ingenia paeaesas
fronteras empiricas y desarrolla las fuerzas productivas mas alla de ese muro
manifestando una vez mas su poder “civilizador”-. La manera de hacerlo es

disminuyendo la proporcion de salario en el costo total del producto. Si el salario
significaba el 70 % del valor del producto textil, por ejemplo en el siglo XVIII, y si se
aumentara la productividad material del proceso de trabajo, se podia objetivar menor
cantidad de valor en el producto, es decir, en menor tiempo el mismo valor, y por lo
tanto menor proporcion del salario por unidad de producto. Esto se podia realizar
organizando mejor el proceso de trabajo, reuniendo los trabajadores (o las trabajadoras)
en un mismo lugar, estructurando mejor las tareas, distribuyéndolas graciassida div
técnica del trabajo, etc. El plusvalor, quedando constante el salario como pago de |
jornada de trabajo, aumentaria en la medida que dismaimlitiempo necesario para
reproducir el valor de dicho salario. Habria entonces un aumento relativo de plusvalor
en relacion a la disminucién de la proporcion del salario en el valor total del producto.

[6.22] De todas maneras se llegaba nuevamente a un limite (en cuanto a la ventajas de
localizar y organizar el mismo proceso material de la produccion, que en la produccion
textil eran los telares tradicionales). Era necesario aumentar no solo ladaoitéd de
productos en unidades, sino igualmente conseguir aumentar el plusvalor con respecto al
salario (lo que denominaremos la tasa de plusvalor; végsélend poder bajar los

costos de los medios de produccién, la determinacién del capital que puede disminuirse
proporcionalmente en el costo total de produccion de un producto es el salario; es decir,
disminuir la proporcion del salario en dicho costo total. Si en la produccion textil, segun
el modo material de produccién tradicional, la mano de obra (pagada por el salario)
significaba hasta el 70 % del valor del producto, por las complicadas tareas de tan

4 Hobson, 2006, p. 283
15 Ibid., p. 286.



primitivos telares, la posibilidad de disminuir proporcionalmente el salario era, po
ejemplo, que ocupara sélo el 40 % del costo total (el producto tendria un valor del 70 %
del costo anterior, si se considera que los medios de produccion antes eran el 30 %). Si
el salario de la jornada de trabajo permanecia constante, el plusvalor aumentaba en
proporcién a la disminucion ds#ario en el costo total de unidad del producto. Esto se
denomindaun aumento de la productividad de la fuerza de trabajo.

[6.3] Revolucion tecnoldgica y cientifica

[6.31] El capitalismo es el primer sistema econémicosglanz6 como por un

estampido a una profunda transformacion tecnolégica, que como determinacion del
capital se denomina Revolucion industrial. Algunos opinan que es una teoria eientific
(posicidn claramente ideolégica, como la de Mario Bunge, por ejemplo) o una
revolucién cientifica (ge habria comenzado en el siglo Xlll, y que posteriormente se
habria incrementado en el Renacimiento, no sabiendo que estos dos hechos histoéricos
europeos recibe las hipotesis fundamentales de las ciencias desarrolladas €o el mun
islamico, en torno printe a Bagdad, y después en China) la que inspira la revolucién
tecnoldgica, y ésta a la revolucion econdmica en el siglo XVIIl en China o GraimBeta
segun hemos visto. Los hechos demuestran lo contrario. En primer lugar, la necesidad
de la ciencia astronémica (y con ello de las matematicas) y de la tecnoltyia de
navegacion (desde las naves hasta la observacion de los astros) en el comienzo de la
modernidad a finalsdel siglo XV, son consecuencia ldenecesidad de entablar

comercio con mercados fuera de Europa. El comercio es el origen del interés
tecnoldgico y cientifico de la modernidad temprana. Pero en el siglo XVIII hay otra
motivacion econdmica que como un aguijén dispara de manera nunca antes observada
el desarrollo tecnoldgico y cientifico. ¢ Cudl es la condicion historica y empinceade

tal revolucién? La respuesta fundamental es compleja, pero puede indicarse
fundamentalmente que el intento de aumento del plusvalor relativo, en semitdo est

(y no ya absoluto, porque habia llegado al Bjydentro de la competencia en el

mercado desatada entre capitales, ramas de capitales y de ngogsresjue

determina a la modernidad industrial como madura.

[6.32] Lo que era técnica artesanal se transformara con la Revolucion industrial en
tecnologiad®. El saber productivo artesanal tendra ahora la mediacién de la ciencia, y en
especial del nuevo sistema de maquinas que permiten mayor fuerza, precisién y mas
velocidad en la produccién. La maquina a vapor permitird efectuar un salto cuantitativo
en la produccion de mercancias.

[6.33] La nueva manera de aumentar el plusvalor (ahora estrictamente jetativo
disminuir proporcionalmente el tiempo socialmente necesario, aumentar la
productividad del trabajo, o crear menos valor por unidad de producto, consiste en

16 véase el Apéndice colocado al final de este libro solieetologia. Ademéas mi obra Dussel, 1984.



subsumir &nueva y mejor tecnologia en el proceso material de la produccion,
efectuando una revolucion en el modo de produccién. L. Althusser denominaba
equivocadamente “modo de produccion” a la esencia misma del capital como totalidad.

Era para él la denominacién del todo del capital. El error consistia en que no situé
exactamente, y su terminologia lo indica, donde se encontraba el modo de produccion
(una parte o momento del capital, y no el todo). No se trataba de una denominacién
entonces de la totalidad del capital, sino sélo de la manera rnatatie nueva del

proceso mismo del trabajo en producir los productos por medio de la maquina a vapor,
u otras maquinas. El modo de produccién del capitalismo anterior a la Revolucion
industrial producia formalmente plusvalor de manera tradicional. Ahora al proceso
formal de creacion de plusvalor se le agrega la transformaciéon material de dicho
proceso. En buen aristotelismo Marx artidalaubsuncién formal a la material, lo que
constituye la subsuncion real en el proceso de produccidén propiamente capialista
una tecnologia que aumenta el plusvalor relativo.

[6.34] El acicate, el latigo que impide al capital “dormirse sobre los laureles” es el

proceso de la competencia (como lo observaremos algo mas abajo, véase 9.3). El que no
disminuye el valor del producto es eliminado del mercado. Esto hace del capitalismo,
como lo hemos ya indicado, el Unico sistema econdémico conocido que utiliza la
tecnologia y la ciencia como mediaciones necesarias de su crecimientge® se

aniquila; o subsume nuevos descubrimientos tecnoldgicos (y cientificos) o muere. El
socialismo real no pudo competir con este criterio salvaje en cuanto no regulaee (que
mas eficaz que el mero criterio del aumento de la tasa de produccion que, por diversos
motivos, nunca culminé en aumento de consumo por parte de los pueblos que

trabajaban en el sistema socialista

[6.4] La division del proceso industrial del trabajo

[6.41] En el proceso del trabajo industrial se produce un nuevo tipo de division del
trabajo. Asi en el caso de la fabricacion de un alfiler dentro de una fabrica se organiza la
produccion dividiendo el trabajo en diferentes momentos. Cada uno de ellos exige una
competencia distinta, ejercida por diversos trabajadoresbrero estira el alambre,

otro lo corta, un tercero le saca punta, un cuarto le suelda una cabeza, otro lo
empaqueta, y por ultimo es transportado para su venta. De esta manera se fabrica un
alfiler y se lo sitta en el mercado. El trabajo adquiere entonces un caractemitaup,

y esta condicionado por otros trabajos previos y consecuentes en la fabricacion de un
producto: es una actividad condicionada y condicionante. La organizacion de la
produccion sistematiza la produccién reduciendo la proporcién del salario en la
produccion del producto. En la actualidad un robot puede reemplazar en muchos
momentos al obrero mismo. La unidad de la totalidad del proceso tiene fases
diferenciadas que funcionan como eslabones, donde cadatalsg especializa y

pierde el sentido de la totalidad del producto acabado. Es un trabajo general, pero no
necesariamente un trabajo abstracto. La relacion social entre los productoreete dife



a la relacion que se establece entre los artesanos. El artesano tiene un oficio
diferenciado, y produce un producto completo. En la cadena productiva mas simple,
como en el caso del alfiler, la relacion entre los trabajadores productores esdraaspa
porque conocen sus intervenciones particulares unidos en un proceso productivo del que
tienen conciencia. Cuando aumenta la complejidad pierden esa conciencia, yrietame
transita a un trabajo abstracto, mas cuando las maquinas intervienen en elgeoces
trabajo y ya solo es necesario su conduccion.

[6.42] Es evidente que dicho trabajo organizado por la divisién del trabajo dependiente
de las maquinas tiene un espacio y un tiempo. A medida que se torna mas compleja la
produccion de un producto mas elaborado se debe situar a los trabajadores en un espacio
delimitado, es el lugar o la fabrica (como edificio congrgiorque se necesita que los
productores cuenten fisicamente con el objeto producido parcialmente por otro
trabajador para seguir elaborandolo. Ademas, cuenta igualmente el tiempo, porque son
trabajos diacrdnicos, en cuanto uno sucede al anterior en la objetivacion de nuevas
propiedades al producto, que se acelera para producir mayor nimero de unidades en el
mismo tiempo. Diacronia sin embargo es sincronizacion, en el sentido ca@éatmole

la cadena no puede ratarse ya que el trabajador que efectuara el trabajo posterior lo
necesita para posteriormente continuar la transformacion del objeto producido.

[6.43] Esta division industrial del trabajo es origen de relaciones sociales casagte
pueden institucionalizarse como dominacién, sobre todo entre el propietario del capital
y los asalariados. En el sistema de la esclavitud era el mayordomo eselayista

vigilaba y aceleraba el proceso, castigando las faltatedgdn o los retrasos. Ahora la
maquina marcaba el ritmo al sujeto de trabajo que es dominado por esa objetividad de
hierro sin corazén alguno. Por ello, al comienzo, los obreros destruian inocentemente a
las maquinas como siendo el origen de su sufrimiento, no comprendiendo que eran solo
los rostros presentes del capital (y los capitalistas) ausente, para los sugetos de
dominacion en ultima instancia.

[6.44] EI trabajo concreto es el que produce por un oficio o ejercicio real valor de uso;

el del zapato, la mesa, el trigo. Pero el trabajo que maneja una maquina y que
materalmente no exige ninguna pericia ni tampoco se ejecuta para producir un mero
valor de uso sino para objetivar la vida del trabajador como creador del valor, se
convierte en un trabajo abstracto, vacio, sin contenido. Crea formalmente valor (y
plusvalor). Puede entenderse entonces que la division del trabajo se cueiple en
ejercicio de un trabajo que se torna abstracto, porque el trabajador que pierde conciencia
del fruto concreto de su trabajo (evidente cuando produce un producto concreto) dentro
de una cadena de una complejidad imposible de abarcar, es usado, no tanto para
producir un valor de uso determinado, sino abstractamente valor. Es un trabajo cuya
finalidad esencial consiste, entonces, en objetivar dicho valor por sobrerele/al

salario, para el propietario del capital; y, para el obrero, le es indiferente lo que produce
ya que ha vendido o alienado sus horas de trabajo solamente para obtener el dinero de



su salario (Unico medio de poder comprar en el mercado lo necesario para consumir
para alcanzar su sobrevivencia).

[6.5] La renta absoluta y diferencial de la tierra

[6.51] Hay una cuestion que pudiera parecer secundaria y se trata del pago de la renta
del suelo (porque el final el pago de dicha renta desaparecera cuando el capitalismo
subsuma enteramente a la agricultura), pero que epistemolégica e histéricamente
signific para Marx descubrir la segunda categoria mas importante de todas sus
investigaciones econémicdsY fue en el enfrentamiento con J. K. Rodbertus lo que le
abrié una rica problemética. D. Ricardo pensaba que se pagaba mas renta por la tierra
mas fecunda. Esto contradecia la ley del valor, en aquello de que el trabajo hsilaano e
unica fuente del valor. En ese caso el valor de cambio surgiria de la maite ffigslickh

mas productiva de la naturaleza, con lo cual toda la economia perdia su racionalidad, ya
gue el valor podia tener como fuente una causa otra que el trabajo humano. Al final de
sus descubrimientos Marx escribe: “Lo tnico que he probado teéricamente es la

posibilidad de la renta absoluta, sin violar la ley del valof Ricardo niega esa

posibilidad®, yo la sostengo™*®.

[6.52] Rodbertus sugirié a Mard tema de la “ganancia media”

(Durchschnittsprofit€}, y con ello toda una ¢eia del mercado, de la “competencia’y,

sobre todo, de la categoria de precio de produccion (nivel 8 del Esquema 6.01), en torno
a la cual giran y se refieren todas las categorias de la esfera del mercado (que nos
serviran para una critica del neoliberalismo de un F. Hayek en su momento, por
ejemplo). En efecto, Marx, después de muchas vueltas, llegara a la conclusién de qu
con la tierra mas fecunda, por exigir menor trabajo, se puede producir el mismo
producto agricola con menor precio; es decir, el producto tiene menos valor que el de la
tierra menos fecunda. Esta tierra menos productiva (porque exige mas tiengtaje tr

es decir, objetiva mayor valor en sus productos) en la competencia con otros productos
agricolas que tienen menor valor (es decir, con precios pajodi) precio de
mercandoPn), no puede pagar tanta renta diferencial. Por el contrario, los productos
de las mejores tierras logran menores precios y sacan ganancia extrao(dinar

plusvalor aparece nivelado como ganancia media, pero ademas alcanzan ucia ganan

17 El descubrimiento del plusvalor en los Grundrisse es equieadédel precio de produccion en los
Manuscritos de 1861-1863 (Véase Dussel, 1988, cap. 9).

18 Agustin Cuevas indico, en el famoso Congreso de Sgdotte 1975 en Quito, que la Teoriaale
Dependencia debia igualmente violar la ley del valor. Analizaseme no es asi (véase mas adelante
Tesis 10). A. Gunder Frank, como negé la validez de la tdelfealor, igualmente no pudo definir
adecuadamente la TeorialdeDependencia, aunque descubrié su tematica.

19 Carta del 9 de agosto de 1862 (Marx, 1956, MEW, 30, p. 274). Véase1@@bs, MEGA, I, 2, 3, p.
815: “La renta absoluta no viola para nada la ley del valor”.

20 «E] sefior Rodbertus parece concebir, en general, la regulacion de la ganancia normal o ganancia media
por medio de la competencia (Concurpgnriarx escribda palabra con dos “c” y no con “k”- (Marx,
1975, MEGAII, 3, 2, p. 681).



extra por estar debajo su valor de la ganancia media de los otros productos dalel prec
de produccion general, que es iguaCpH Gm).

[6.53] Con ello Marx incluia en su reflexion al mercado (momento circulante del
capital) y a la competencia (mecanismo determinante del mercado quentize a
continuacién) como parte del argumento, ya que el precio medio de los productos de
una rama de la produccion o de una nacion es fruto del proceso de nivelacién (la
competencia igua los precios total de las mercancias). Surgen asi dos categorias
necesarias: el costo de producci@p)((nivel 4 del préximo esquema 6.01, que es la
totalidad del dinero invertido en la produccién del producto) y la ganancia r@dia (
(nivel 8). Perda ganancia no es ahora idéntalglusvalor (que se encuentra ya
existente en el nivel 5 de la esfera de la produccién del capital), porquecaieagmn el
mercado (en el horizonte de la circulacion del capital) va a entrar en la I6géca de |
competencia (nivelesy’8). La suma del costo de produccid@p| méas la ganancia
media Gm) constituye entonces precio de producciorP(p). Ese precio de
produccién porque aparece en el mercado podria denominarse también precio de
mercado (Pni}.

[6.54] Por su parte, el precio final con el que se compra la mercancia en el méaado g

en torno al precide produccion pero adquiere dicho precio final de mercado

determinado por dltimo por la oferta y la demanda (nivel 9), que quedan en mano de la
fortuna (por ejemplo, una inusual y violenta tormenta puede destruir la cosecha de arroz
en China, y subir en un instante el precio final del arroz; nivéf. Ibe advertirse,

una vez mas, que a) la competencia, b) la oferta y ¢) la demanda no crean valor sino que
lo distribuye igualando los precios. Dicho precio fluctia determinado por una gran
cantidad de factores a la alza o a la baja. Estos temas debieron haber sistogypue

Marx en un Tratado de la competencia que siempre prometia pero que nunca escribio.

Esquema 6.01
Mediaciones categoriales desde el dinero hasta el precio final de la mercancia

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Tv—» D —» Cv+4+» Cp—» Vp —p Vm—p Pc —» Pp—» Pf —p{ D+Gf
(To) Cc (con (CpH
A) Gm) | Oferta
Pm | Demanda
Mercado Produccion| Circulacion, mercado, competencia

Aclaracion al esquemdy: Trabajo vivo; D: DineroTo: Trabajo objetivadoCv. Capital
variable (salario); Cc: Capital constanfp: Costo de produccionp: Valor del productoPl:
plusvalor; Vm: valor de mercadd®c Precio de costo; Pp: Precio de producc®m Ganancia
media; Pm: Precio de la mercand? Precio final de la mercanci@f. ganancia final (> o0 <
Gmy PI).

2L véase todo esto en Dussel, 1988, cap. 9.
22 Esta cuestion debi6 tratarla Marx en el tratado espedie la competencia, que nunca escribi6 en
extenso.
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[6.55] Marx, ademas, aclara por qué los productos agricolas pueden alcanzar precios por
sobre el costo de produccién mas la ganancia media (es decir, mayor al precio de
produccion), en referencia a los demas productos del mercado capitalista. Egtode lle
cuestiorsparticulares que nos alejaria de esta vision fundamental y filos6fica de la
economia (ya que la renta absoluta y diferencial son problemas concretos de la
economia agricola). Indiqguemos algo del asunto, sin embargo simplificando la cuestion
para informar minimamente del asunto. Debe entenderse que el pago de la renta
absolutaesese plus por sobre la ganancia media de las otras ramas del capital (la rama
agricola se diferenciaria asi de la rama industrial, por ejemplo, y guardagianamnaia

sobre el precio de produccién, que paga como fénkayenta diferencial es la pagada
partiendo de las condiciones de fecundidad del suelo que determinan el valor de
produccion agricola ya que exige menor trabajo. Pagaria mas renta difereravia la ti
gue exige menor trabajo, por ser mas fecunda.

[6.56] En su momento insistiremos en la importancia de la fundamentacion de cada
categoria como condicién condicionada condicionante. Sin embargo, siempre, en ultima
instancia se encuentra el trabajo vivo (1 del esquema d@%ubjetividad humana del

obrero como actualidad laborante. Es desde este nivel antropoldgico de Yedeidal,
objetivacion en el trabajo objetivado (el valor) no pagado como plusvalor (5), que puede
efectuarse un juicio practico, ético, normativo, critico: el capital deraaculta se

apropia de vida objetivada, niega de alguna manera la vida del obrero; no paga un
trabajo realizado. Esto ética o normativamente es una injusticia, ebdd ommsistema
economico. Politicamente dara fundamento para la critica y la necesidad de la
transformacion de sus estructuras. Pasar desde la subjetividad como trabajo vivo y
llegar, categoria tras categorias, sin saltos, trabandolas (fundamentandolas) tina a par
de otras, permite pasar de la antropologia a la ética y de la ética a la ecenama
concepcion cientifica no refida (ni indiferente) a la pretension deigugtie debe tener

toda accion, institucion o sistemaen el campo econémico. En esto Marx se masstra
ético y respetuoso de la dignidad absoluta del sujeto humano que todos los economistas
burgueses posteriores a Marx que la niegan, desde W. Jevons pasando por K. Menger o
L. Waldras, y ni qué decir de F. Hayek o M. Friedmajemplos estos ultimos de

insigne inmoralidad irracional propia de la pseudo-ciencia neoftferal

[6.57] Es decir, la economia capitalista parte del dinero, del precio o del mercatto, y
hace desde el valor define a éste tautolégicamente como los que valedaai@en

tanto deseada o determinada por la preferencia solvente del comprador. Lageefere
con dineo (solvente) es meramente la de un comprador no considerado como ser vivo
con necesidades y como trabajador creador de valor, sino sélo como integrante de un
mercado. Se parte entonces del valor, del dinero o del mercado sin refereatiajal t

3 véase el tema en Dussel, 1990, § 4.4, p. 118ss.
24 yéase la obra de Ricardo Gémez, 1995, Neoliberalismo y pseudocientias Eelocado al final de
esta obra un Apéndice 1: Trabajo vivo, valor y precio, para esetagste tema.
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vivo humano productor (que objetiva su vida en el valor como trabajo objetivado). En
esto consiste el fetichismo de la economia burguesa moderna, el tomatatigo (en

la relacidn trabajo-valor) como algo absoluto (el valor se funda en si misma 0 en
deseo solvente como preferencia, un componente del mercado). Marx intenta entonces
fundar el dinero en el valor, y el valor en el trabajo humano. La medida ultima del valor
(y de la economia) es la dignidad del sujeto corporal viviente que trabaja (trabajo vivo)
y todas las categorias econdmicas se construiran desde este punto de pagida rad
Este no es el fundamento de la economia burguesa, incluyendo a Amartya Sen [13.3].

[6.6] La circulacion del capital

[6.61] Una vez que sabemos lo que es el capital en sus determinaciones esesaciales
decir, que el valor se sobre-pasa de una determinacion en otra acrecentandose,
debemos aclarar ese procésae se denomina “circulacion del capital”) que puede

tener un sentido ontolégico (como totalidad) u 6ntico (como momento parcial de dicho
proceso). El proceso ontolégico de circulacion tiene dos momentos.

[6.62] a) El mismo trabajo es considerado como un momento del capital circulante
(hemos dicho, en su significacion ontoldgica). Aqui el capital es también proceso de
trabajo que se objetiva en el producto, oculto a la vista de los compradores, enda fabric
podriamos decir, que procede a enfrentar al trabajador con los medios de produccion
para lograr su efecto propio: el producto. En ese proceso se progtecalmente

valor de uso, y al mismo tiempo se objetiva la vida del trabajador poniendo font&lme
valor, y creando simultdneamente plusvalor. Es el momento productivo del capital (3, 4
y 5 del esquema 6.01), pero como circulacion del trabajo al valor. En este sentido la
mera materia fisica del producto (la madera de la mesa) pasa tahyr@tuato

(circula entonces), pero el instrumento de trabajo (que se llamara capjtabfge

consume o gasta enteramente en cada producto: circula entonces mas lentaroente, p
al final habra que reponerlo; es decir, circula proporcionalmente al nimero de productos
gue lo fue consumiendo antes de convertirlo en un instrumento inatil. El producto se
pondra en el mercado como mercancia (d8) ésta con un precio de mercado se
vendera al final por dinero (que realizara como ganancia al plusvalor puesto
originariamente por el trabaje y 10). Habra asi retornado al comienzo pero
acrecentado. Comenuna espiral de muchos circulos volvera a rotar sobre si mismo, y
asi indefinidamente. Todo el proceso es propio del capital circulante erelin niv
ontoloégico como totalidad.

[6.63] b) Pero la circulacién tendra un significado parcial u 6ntico, de un momento de
esa circulacion mayor ontolégica. Sera el capital que se manifiestanencaeldo como
el momento ontico del capital circulante. Se inicia en la transformacion del groduct
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devenido mercancia/)®, y la mercancia vendida por su precio en dinBfd. (

Hemos ya dicho que el precio es la medida del valor total de la mercanciadepresa
las unidades del dinero. Pero esa determinacion del precio abre una problematica
sumamente compleja la que ya nos hemos referido- y que ha dado lugar a largos
debates denominados la cuestior‘ldgransformacion del valor en preti@l

tratamiento econdmico de la cuestion no es nuestra actual tarea, sin@fizdildSomo
filosofos debemos sostener (antropoldgica, ética y en filosofia de la economia) que la
igualdad empirica cuantificable de dicho pasaje concierne a los dispesiesta en
debate. Pero esto no invalida a que la filosofia recuerde a no perder lo esencial de la
cuestion, que consiste en indicar que nos encontramos ante una idea regulativa (o un
postulado racional). Es decir, el enunciado del dicho postulado (el valor se transforma
en precio, y el primero es igual al segundo) es pengatasible I6gicamente aunque

sea imposible empiricamente su cuantificacion numérica concreta. Eladudefine:

el valor es iguahl precio, sin lo cual todo el ambito del capital circulante, el mercado,
los precios, la ganancia, la acumulacion se tornan conceptos irracionales, simlconteni
Esta irracionalidad se cumple en las teorias economias capitalistesadelo,
comenzando por W. S. Jevai8351882f°. Para estas el valor-precio es una identidad
puramente formal, fetichizada, auto-referente (y es lo que acontece en la economia
neoliberal).

[6.64] Edaigualdad enunciada del postulado se cumple en dos casos, y so6lo en ellos: a)
enabstracto (y es pensable I6gicamente segun los supuestos tedricos), ya que la
totalidad del valor debe ser igual al precio por definicion (si el dinero es la medida del
valor). O, b)enconcreto, sélo en el caso (con imposibilidad empirica o factica dada la
condicion limitada de la inteligencia humana de ser cuantificable por sitanfi
complejidad concreta) de la totalidad del valor creado mundialmente qoeloda

con la totalidad del precio del capital mundial. En todos los otros casosldad

empirica no puede darse; es decir, de capital singulares, de ramas de capitales, de
capitales nacionales globales; es méas, no puede darse, porque el pastgodi@léc
transformacion) del valor del producto en precio de la mercancia se efectla a través de
la ganancia media; y la ganancia media es mayor o menor que el plusvalor de un
producto singular, o de una rama de la produccion o de una nacién. Las continuas
transferencias de plusvalor de un capital a otro, por la competencia, hace praaticament
imposible el célculo de la igualdad del valor y el precio fuera de los domestre

indicados (en abstracto o en el nivel concreto mundial). Conocer ese valor o precio
mundial seria como cumplir con la consigna de Hegel: “La verdad es el todo”, dicha

verdad seria el Saber absoluto, que es imposible para la subjetividad cognoscente
humana. O de otra manera, seria un conocimiento perfecto, que es humana 'y

5 En el Esquema 6.01 colocamos sobre la M un signo de @vifiaporque indica que la mercancia
contiene ya plusvalor (M+Pl) que en el mercado se transfernganancia (M+g) en el precio de la
mercancia.

26 Opina que el valor se constituye desde el mercado agttirpreferencia o deseo del comprador. Se
ha invertido la cuestién y no tendra ya posible la regmiudel problema racional y éticamente.
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empiricamente imposible. Es decir, nunca sera cuantificable la igualdadaie/ g&l
precio®’ Pero hay que sostener el enunciado como un postulado del cual depende la
racionalidad de toda la economia y su articulacion con las exigencias normativas.

[6.65] Aqui surge, como hemos visto, la necesidad de construir nuevas categorias que
son necesarias mediaciones para explicar esa transformacion del valecieriquya
igualdad es postulada, y por ello aunque su calculabilidad empirica exaotpashle

no deja de tener sentido, porque la negacion de esa transformacion tornaria, como
hemos dicho, irracional a la economfiaEl valor nos habla de la esfera de la

produccion; el precio de la del mercado; y su relacion indica la fundamentacion del
precio en el valor. En efecto, las mas importante categorias descubiertas pasriviarx s
por parte de la produccidn: la de plusvalor (como limite ex quo en la esfera de la
produccion), y por parte de la circulacion: la de precio de produccién (como limite ad
guem en la esfera del mercado). Fue el fruto del arduo trabajo te6rico que exigi6é
muchas mediaciones en un proceso categorial mucho més amplio, pero que
simplificaremos. La cuestion esencialmente es la siguiente: hay que enengesa) el

efecto formal del proceso de produccion, que es el valor del producto (que incluye
plusvalor), y b) la puesta del producto como mercancia en el mercado, donde todo gira
en torno al precio de produccion, cuyo valor adquiere en ultimo término la apariencia
fenoménicadd precio de venta final de la mercancia. Esos dos términos deben referirse
el uno al otro por medio de categorias necesarias factica y racionalmente pdialémpe
fetichizacion de la esfera del mercado (lo propio de la economia politica burguesa
posterior a Marx).

[6.66] Insistimos: es necesario efectuar un desarrollo categorial ordenado I6gecament
segun el método dialéctico. El trabajo vivo es por ello la categorid misasefnala &
subjetividad como corporalidad viviente (flecha b del esquema 4.02), que se objetiva
como valor (trabajo o vida objetivada), y en esto consiste la prireiigion” (en

Hegel y Marx la disyuncion ontologica primera: Entzweiwh¢fdevenir-dos” del
movimiento de la emanacién neoplaténica origifdrigue esta expresada en la
creacion de valor, que en la mercancia como valor equivalente deviene Binero (
acumulado (originariamente como dinero, y en el capital como capital), y as
sucesivamente, como hemos visto.

2" Quizé en el futuro, por el desarrollo de los instrumeelestronicos se llegue a calcular el valor de un
producto e igual al precio. Parece dificil.

%8 Hemos tratado la cuestion en diversos momentos deawdst. Véase por ejemplo en Dussel, 2007b,
§ 7.3, pp. 255ss (que es Apéndice final en esta obra), dondeeranosfa las posiciones de P. Sraffa, I.
Steedman, P. Sweezy, A. Shaikh, R. Bhaskar, G. McCqrf@aul Rojas. Sin embargo, en ninguno de
ellos se indica que el tema debe definirse como un postuladear®, abstracta o I6gicamente posible y
exigencia de coherencia racional de la economia ¢rftésa con empirica imposibilidad o
incalculabilidad; es una idea regulativa. Esta es lac&ni tedrica al problema.

29 Véase el tema en mi obra sobre Método de la filosofia de ladider (Dussel, 1974, §§ 14-15, pp. 89-
103).



14

[6.7] Tasa de plusvalor y tasa de ganancia

[6.71] La tasa de ganancia es una cuestion esencialmente econémica; miefas que
tasa de plusvalor funda una economia con principios normativos, y es también
antropoldgica, ética y critica. La tasa de plusvalor fundamenta la tasa de ganancia
Ademas, la tendencia del capital a una disminucion de la tasa de gaaaniéntse

funda en la disminucion de la tasa de plusvalor. Marx hablaba en este ultimo caso de
“tasa deexplotacior’, lo que manifiesta una relacion cualitativa mas que cuantitativa.

[6.72] Como la economia politica burguesa no distingue plusvalor de ganancia, es decir,
las identifica, y por ello no define correctamente la primera ni la segunda, no puede
comprender la proporcién de trabajo humano impago, es decir, usado, consumido pero
no pagado, en lo que consiste la injusticia esencial e inevitable del saptdlia tasa

de plusvalor se calcula con respecto al salario. Si un obrero recibe 50 unidades de dinero
como salario, y necesita 5 horas para reproducir socialmente ese vatdae|(s!

llamado tiempo necesario); y si después se le obliga a usar todavialatras como
plus-tiempo, en el que continuara su actividad como plus-trabajo, crearia 50 sidielade
plusvalor. En este ejemplo hipotétieaddsa de plusvalor seria de 100% (como

proporcién de las 5 horas para reproducir el salario, en referencia a las 5 horasscreativ
de plustrabajo, en una jornada de 10 hdtas)

[6.73] Si el salario (capital variabl€v) significaael 50 unidades del capital total

invertido, y constituyeran otras 50 unidades el resto del capital como capitaintens
(Cc)comprometido, vy si el plusvalor fuera de otras 50 unidades (de valor), la ganancia
seliadd 50 % del total del valor de la mercancia, que sin embargo sumaria 100
unidades de dinero como precio, sabiendo que en nimeros absolutos la ganancia es
igual al plusvalot™. Es decir, la tasa de ganancia seria del 50 %, mientras que la tasa de
plusvalor serias del 100 %; es decir, el doble. Como puede observarse el 50 % de la tasa
de ganancia (que se calcula con respecto al total del capital invertido) podeteapar

como el porcentaje de explotacién del obrero (rate of explotation escribia Marx en
inglés), encubriendo el hecho practico, ético (que devendra critico si se descubre el
ocultamiento) del 100 % de la tasa de explotacion o de plusvalor (que se calcula con
respecto al salario, de 8@ unidades de dinero pagadas por el tiempo necesario, con 50
unidades no pagadas del ptisnpo). Para la economia burguesa (y para el capital) lo
importante es la tasa de ganancia; es lo relevante formalmente, y desdeaglonPara

la filosofia, la ética y la economia criticas, y principalmente para aloommiemo, lo

prioritario es la tasa de plusvalor, porque indica el grado de expropiacion injusta con
respecto al trabajo del trabajador. La conciencia critica, econdmicag@ttca

%0 Se divide el plusvalor por el saladaapital variablePVCv (5050). Se dice variable porque realiza
mas valor que el invertido.

%1 Se divide la ganancia o plusvalor por el capital total invertido (50/P0Qgpital global; PI/Cv+Cc.
El Cc (50) se llama capital constante porque no crea plusvalor. Max@smo que el capital fijo (Cf)
gue es el que no circula (o circula mas lentamente).
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normativa del trabajador sélo se despierta y se indigna ante el descubrimientasae |

de plusvalor o de explotacion de su trabajo (que es del 100 %), y no de una ganancia
(que es del 506) que ya no manifiesta la explotacion que supone y oculta
fetichistamente.

[6.74] Marx tenia plena conciencia que su descubrimiento era Gtil no por sélo describir
la esencia del capital como teoria cientifica, sino que dicho conocimient® tgghrices

el que interpreta la realidad) era la condicién de posibilidad de poder mostrar @on sum
claridad a la conciencia politica, ética y econémica del obrero sufriente, pobre,
miserable (que es el que transforma la realidad social, econémica, h)sbdaasa

de su negatividad. La tasa de plusvalor muestra la realidad @10t&o) no la tasa de
ganancia (506). El aumento de la tasa de ganancia valoriza al capital; el aumento de la
tasa de plusvalor hace crecer la miseria del obrero, su dolor, su “no-ser”, su “des-

realizacion” (como escribe en los Grundrissg

[6.8] La ley de la acumulacion

[6.81] La acumulacion tiene una ley. Es toda la problematica del como el ptusval
deviene capital (en el tomo | de El capital), y por lo tanto, de ¢cdmo es posible que el
propietario del capital aumente constantemente su riqgueza y que el trabajaderlque e
creador del plusvalor (que acrecienta o valoriza el capital), sea cada vez mas pobre
absoluta o relativamente? Se trata del propdsito ético y politico mistadalel

programa cientifico de investigacion de Karl Marx. Opino que la finalidad pahde

la obra econdémica de Marx es estrictamente ético-politica, normativa, ypsugtine

otra definicion de ciencia que la puramente popperiana o de la epistemologieaanalit
actual (que responde solo a la pregunta: ¢ qué es el capital?), que debe admularse

la condicion de posibilidad de la primera, @st¢a principal, y se enuncia de la

siguiente manera: ¢ Como explidapobreza del creador mismo del valor del capital?

La respuesta a esa pregunta, que tiene en vilo todo el proceso tedrico de la inMestigaci
de Marx, la expone en el capitulo 6 de la primera edicion del tomo | de Elcapit
Seccion séptima de la segunda edicidn (quinta y definitiva redaccion de El)chajta

el titulo de “La ley de la acumulacion”. Es quiza por ello que habiendo terminado dicho
capitulo (o seccién) del tomo |, y quedandole muchas partes de su programa todavia a
ser desarrolladas (aunque hay que reconocer las complicaciones teoricas que se le
fueron presentand®) su espiritu siempre innovador aquieté su &rahwmmprobar que
habia expuesto lo principal de su proyecto: la explicacién de las causakideésto,

de la pobreza y hasta de la miseria de la nueva clase explotada por la moderfadad, de
victima del sistema moderno econémico, del sistema del capital (ercat)stvadé

sistema capitalista (en concreto). Su critica tendra vigencia hasta sigéetab tenga
presencia en la historia universal, por supuesto en el comienzo de este siglo XXI.

32 véase mi obra sobre El tltimo Marx (Dussel, 1990).
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[6.82] En efecto, la ceguera de la economia burguesa es grande, pero es mayor en el
caso de los post-marxistas, que sin haber comprendido la teoria y la practica propuesta
por Marx creen hoy, a través de una economia social-demodcrata modernizada o un
neoliberalismo fundamentalista, superar lo alcanzado como critica del gapitao

creacion de un nuevo orden econémico mas justo futuro. No han comprendido que
sigue vigentéla ley general de la acumulacion capitalista”, que significa “la

transformacion del plusvalor en capital”, que se define de esta manera:

“La ley, por ultimo [...] determina una acumulacién de capital proporcionada a
la acumulacion de miserigdkkumulation von Elend). La acumulacién de

rigueza en un polo es al propio tiempo, pues, acumulacién de miseria, tormentos
de trabajo, esclavitud, ignorancia, embrutecimiento y degradacioén moral en el
polo opuesto, esto es, donde se halla la clase que produce su propio producto
como capital®,

Es decir, la acumulacion del capital como riqueza en manos de unos pocos propietarios
es proporcional a la acumulaciéon de miseria en los que la crean, los meaidacion

del capital se cumple a traves de la des-realizacion del trabajo vivotdsbladores.

Hemos llegado al final del silogismo, a su resultado. La tarea critico-emanidan

expresado su esencia epistemoldgica y normativa, ético-politica. Ehlplysv

diferencia de los excedentes de los otros sistemas econémicos no-equivalenciale
anteriores permanece oculto a la mirada del posesor y, lo que es peor, a los ojos de su
mismo creador, el trabajador.

33 El capital, I, cap. 6 (Marx, 1975, I, 6 (1872), p. 588; 1975b, 1/80p). Véase Dussel, 1990, § 5.6, pp.
167ss.



Tesis 7
FETICHIZACION PROGRESIVA DEL CAPITAL INDUSTRIAL, COMERCIAL Y
FINANCIERO

[7.1] El fendbmeno del fetichismo de los sistemas econdmicos

[7.11] Todo sistema econémico histérico puede cerrarse sobre si mismo totalizéeslose
decir, negando la posibilidad de transformaciones que superan sus capacidad de respuesta
auto-poiética-diria Humberto Matura o N. Luhmanno reprimiendo violentamente la

rebelién de sus victimas, de los oprimidos estructural o simplemente excluidos. Cuando K
Popper nos propone una Sociedad abierta como expresion del sistema capitalista sin
posibilidad de alternativa posible (que seria objetivamente una sociedadbéncica
exactamente el hecho de su totalizacién. Lo vigente para él pasa por ser no séente pre

sino la mejor sin posible superacion futura. Es la totalizacion de la totalidad eleelgm
econdmicamente el capitalismo actual que pretende no tener ninguna alternativa, e

sentido de F. Fukuyarha

[7.12] La totalizacion del sistema econémico produce estancamiento en suemgciyni
aumento de represion de aquellos que son los trabajadores directos (S1 domina a S2 con
flecha g del esquema 4.01). El efecto negativo, frecuentemente no-intencional
(unintentional escribia A. Smith) es inevitablemente la pobreza en sex@deesez mas
creciente de los actores que en la division del trabajo lo realizan en la basa Por ell
decretaba gfaindicado Codice de HammurabHe hecho justicia con el pobre”. Este

podria ser el principio normativo y critico de todo sistema econémico. El pobre es el que
sufre en su corporalidad la pérdida del manejo del excedente del sistema, y es el que recibe
cada vez menos proporcion del valor del producto que produce como salario o retribucion
(del tipo que fuera). El sintoma de la injusticia del sistema no es siempirgcamente
detectable-ya que nunca aparecera como tal excedente en la economia de A. Smith o de F.
Hayek-.

[7.13] El proceso dialéctico del valor recorre un largo camino a través de las multiples
determinaciones del capital que las va negando una tras otra para afirmarsig@erite
subsuncion sucesiva de una determinacion por la posterior. Partiendo del dinero originario

! Sobre la significacién del proceso de totalizacién véassel, 1977, 2.5: y Dussel, 1973, § 21 (vol. 2,
pp.13 ss); Dussel, 1998, § 3.1.
2 Fukuyama, 1992.



puesto en la compra de la fuerza de trabajo y de los medios de prodieggal finala

la ganancia obtenida como interés por el capital como dinero que produce mas dinero, el
Moloch fetichista plenamente realizado. Deseamos describir este procese sesquuy
simplificadamente. En la crisis del capital mundial financiero en ebidieieste siglo XXI,

se comenzo a usar aquello de “la economia real’. Con la palabra real se quiso indicar la
diferencia entre el capital industrial (el capital propiamente dicho) distnaguirlo del

capital dinerario (sea comercial y sobre todo finanai€rd que rinde interés” —lo

denominaba Marx, indicando ademas su caracter ficticio de “capital que trafica con dinero
(Geldhandelscapitil*-). Meditemos sobre estos tipos de capital, siguiendo como hilo de
Ariadna la cuestion del fetichismo.

[7.14] El fetichismd consiste en un mecanismo cognitivo por el que se oculta en una
relacion (el cuarto predicamento de Aristételes) el momento fundamentatifeide
fundamento oculto) de lo que aparece (superficialmente). Esto se logra al integonetar ¢
absolutcel término fundado o relativo de la relacion.

Esquema 4
Los cuatro momentos de una relacion

Momento Momento
A —— ierte una relaciéon C con B

alicion D

Aclaraciones del Esquema 7.01. En la relacigA €s el término ex quo de la relacién, B es el
término ad quem, y D la direccion de la relacion.

De esta manera A (una madre, por ejemplo) se relaciona corhiaj, teniendda

relacion C(de “maternidad”) una direccion de A B (de la madre a la hija; indicada por la
flecha D). En la definicion de A se encuentra B y viceversa. Si se umeigamino de la

relacion (se toma solo B, la hija) ademas de perder su contenido (porque una hija sin madre
no es hija, y desaparece por ello tambéémelacion inversae “filiacion” de B a A, que es
complementaria a la de A hacialB“maternidad”) se absolutiza B. En la relacion

dialéctica de “(A) trabajo vivd’ con “(B) valor” puede igualmente negarse el trabajovivo

del trabajador como la fuente creadora del valor (su creador, y esencia tad), gapon

ello el valor aparece como originandose a si mismo, como capital, y easstel capital

% El dinero (D) al comprar un medio de produccifp), por ejemplo la madera para la fabricacién de una
mesa, se niega (desaparece de la mano del comprador) cammydaparece como maderna (el valor del
dinero transita como valor de la madera). Este pas&jeefgang) del valor de una determinacién a otra es
dialécticamente expresada como una negacién, que culminaadomacion en la determinacién siguiente.
* Manuscritos del 1861-1863, Cuaderno XV (Marx, 1975, I, 3, p. 1597ss)e Démsel, 1988, cap. 12.

® Engeneral sobre este tema véase Dussel, 1988, cap. 11, pp. 209e$; @b, toda la primera parte del
libro.



pretende craavalor desde si, de la nada (de trabajo). Se trataria de la fetichidation

valor, es decir, del capital como totalidad. Sietisleho® por las manos del skumano”

se transforma “en un dios al que sele rinde culto” (como indica el poema semital &almo

115, muy conocido y citado por MAyxEl trabajador, que es el creador, se transforma en

un medio para la ganancia del capitalista; y el capital que es una creldi@ivajador, se
transforma en el sujeto y el fin del trabajador. Es la inversion por fdqpesona se hace

cosa, y la cosa se hace persona”, como enuncia Marx (si aplicaramos el enunciado ético de
Kant, de nunca tomar a la persona como medio sino como fin, a los economistas burgueses
y neoliberales resultarian ser crasamente inmorales y materialstpge para éstos los

anicos criterios son el mercado y la competemigras cosgs

[7.15] Este fetichismo es consecuencia, ademas, y como en la politica modernmala parti
Th. Hobbes y J. Locke, de un individualismo metafisico (€festado de naturaleza” de
individuos originarios libresnera “robinsonada” sin base empirica ni histrica alguna) que
ha olvidado a la comunidad como punto de partida donde el singular esta siempre
integrado. Para A. Smith y sus seguidores en el origen hay individuos libres ttaba@n
hay comunidades. Marx en cambio propone un postulado normativo fundamental
“Imaginémonos [...] una asociacion de seres humanos libres que trabajen con medios de
produccién comunitarios (gemeinschatftligffe Es decir, la situaciéon humana normativa y
fundamento del valor econdmico es el del sujeto corporal viviente, trabajp vivo
comunitario. En cambio, en la economia burguesa el capital niega toda esta esfe
fundamental, y presupone ya desde siempre el valor de cambio constityigorel
mercado, originado y determinado por el mismo capital tautologicamente coagiuid
individuos aislados y egoistas. Desde el dinero originario y desde el trabajo vivo
considerado 46 como salario (o “capital humano”: expresion ya distorsionada) se inicia la
danza fetichista de las categorias irradesde la economia burguesa, representada en el
esquema 7.02.

[7.16] Resumiendo. Alseparar” el valor del trabajo vivo se permite pensar que el valocgde y
pertenece a la mercancia (olvidando su origen). Esto permite por su parte “separar” al capital del
trabajo vivo; el capital aparece asi como algo isterste en si que merece ganancia, y el trabajo,
como algo consistente en si que merece salargal&lio para Marx no puede pagar el trabajo
(porque es su fuente creadora, y por ello tieneidigl y no meramente valor). Todo es olvidar en
definitiva que “todo el capital es trabajo objetivado”, y, por tanto, s6lo trabajo. Los dos términos
gue se relacionan dependen de un sélo: el tra@pgmmo trabajo objetivado (capital) o b) como
actualidad viva (el sujeto personal que trabajal gmoceso de trabajo del capital). Una vez

® “Fetico’ del portugués viene del latin “factun?’ (hecho, ya que endaomances la “h” se transforma en “f”).
’ Sobre el tema Dussel, 2007b, pp. 25-125; en especial pp. 89ss.

8E| capital, I, cap. 1, 4 (1975b, I/1, p. 82; 1975, Il, 6, p. 10B)das las determinaciones de Robinson se
repiten ahora, solo que comunitariamesm vez dendividualmente” (Ibid.). Ver tesis 14.3 y ss.



absolutizado, idolatrizado o fetichizado el captalle inmola al mismo trabajador, ya que se le
extrae vida (al no pagarsele en el salario todakaque objetiva en el valor del producto, el
excedente como plusvalor) y es ofrecida al diapialse refiere frecuentemente Maioloch, a
Mammoén, dioses fenicios De tiro y Sidon, a gem®se le inmolan victimas humanas en holocausto.

Esquema 7.2
Fetichizacion progresiva del capital industrial, comercial y financiero

capital
que rinde
interés
capital
comercial
capital
> industrial
ot NS
N —
proceso de circulacion

Aclaraciones al esquema 7.02: D: dinero originafio trabajo asalariado; S: salaridp : medios

de produccion; R: renta; P: producto; pl: plusvalor; M : mercargia: dinero con ganancia
industrial; D2: dinero prestado a interés al comerciante; D"2: dinen ganancia comercial)’3:
dinero con interés; D4: dinero financiero que se presties; flecha a: progresiva fetichizacion de
la produccion a la circulacion; flecha b: progresiva fetistion del capital industrial al que rinde
interés; c: préstamo a interés inversion comercial.



[7.2] El capital industrial

[7.21] El capital industrial o empresarial tiene tres esferas, al que Marx peesatzld

los tres tomos de El capital. La primera parte de su exposicion comptgmdeeso de
produccion del capitilal que le dedicé el tomo primero de la nombrada obra, que fue el
anico publicando en vida de Marx en 1867. En las anteriores tesis (Besii@mos

tratado muchos de los contenidos de este proceso. En el Esquema 7.02 pueden irse
observando el desarrollo del sistema categorial construido pacientemente por Marx. Se
parte de la contradiccion originaria del posesor del dinergcno dinero) y del trabajo

(T) (como trabajo), este Ultimo como un pauper ante feStpwbre antes de la fiesta”

orgiastica del capital, escribe repetidamente Marx) y todavia com@extad del capital,

esfera de la circulacion o del mercado, que desde un antes y un fuera seré in-corporado a la
primera esfera del capital, todavia no-existentel Esam-a-cara” categorialmente

absoluto y original anterior al capital. Efectuado el contrato de compra-veniaetel

con el trabajo y producido el intercambio consecuente (el trabajo recibe un sglatio S
capital que se origina por este acto posee ahora el trabajo vivo, porque lo ha comprado,
pura apariencia de compra evidentemengéttyabajo vivo (el sujeto de trabajo, el

trabajador) es subsumido (entra en la fabrica) y se transforma en la deteémmipeesla
esencia del capitaél creador del valor con plusvalor): es el trabajo como capital (T).

Ahora el trabajador trabajando es la fuente creadora; el momento ultimo originante de todo
del capital.

[7.22] Por su parte emprende el trabajo su actividad, pasa de la pura posibilidad a la
actualidad del trabajo, porque ahora utiliza medios de produaidraterial del futuro
producto y instrumentos para su transformacién) que el pobreaiiabeaijvo no podia usar
antes del contrato (era meramente parte de la masa popular, miengueldelde los
pobres expulsado de los feudos europeos para‘arantes del colonialismo moderno
los indigenas americanos o los africanos). Subsumido, es decir, s6lo ahora trabajo
asalariado o clase social colectivamente, el trabajo vivo en el plysetiesmple el plus-
trabajo no remunerado creandla nada del capital el plusvaldPlj. El proceso culmina
en su efecto: el producto)Bue contiene como valo¥j: valor del producto del nivel 5
del Esquema 6.01) el del material que lo constituye (la madera de la mesa, par)gjempl
la parte consumida del instrumento (la parte alicuota del martillo y otros medios de
produccion que se gastan), mas el oculto, desapercibido y misterioso plusvalor.

° Véase la larga trayectoria de las cinco redaccionesrfgmos también las correcciones y agregados a la
segunda edicién de 1872) de este primer tomo de El capital eal L8885, 1988 y 1990, el Gnico
comentario completo existente mundialmente de las cinaxe®nes de la famosa obra.

10véase la problemética de puelglpobre en Marx en Dussel, 1985, § 18.6; 1988, § 15.5.



[7.23] Todas estas categorias, metodolégicamente, no se han podido mantener en la esfera
pura de la produccién, sino que se ha echado mano de momentos de la ésfera de
circulacion para poder construirlas. Asi el concepto de plusvalor necesitateytaieate
salario(por aquello de que ezl tiempo necesario es en el que se reproduce el valor del
salario), pero el salario (S) es una categoria del proceso de circulacion [tesid&/1a4].
misma manera, al final, y como para anticipar la totalidad de su investigacitratido

del capital (que comprendia lo ya explicado, pero igualmente la competenciatadl ca
crediticio y accionario, la renta y el salario), mostré en el capitulo 6 de i@uaeEl
capitalde 1867 (Seccion dela de 1872) el hecho de que el plusvalor (egel

fundamento de la ganancia) deviene capital por el acto de la acumulaciomdascsalto
categorial indebido, pero explicado para hacer comprender que al final, todo el valor del
capital, después de sucesivas rotaciones, es solo plusvalor, es decir, trabajoSinpasg)
olvidamos que todas estas categorias parten de la de trabajo vivo lasafenshiy
podremos equivocadamente expre$aste producto tiene intrisecamente x cantidad de
valor”. En estricto sentido normativo deberiamos enunciafEste producto contiene x

cantidad de vida objetivada que es lo que denominamos’valor

[7.24] La segunda parte del tratado del capital industrial se oclpaateso de

circulacién (tomo segundo de El capital, inédito en vida de Mai)producto es puesto

en el mercado, y por ello deviene mercancia (M). Ese mero pbpeducto enle

mercado no es tan simple. El maiz que se produce en México en el siglo XVII (la colonia
Nueva Espafia periférica) no puede ponerse en el mercado central europeo, porque el costo
de circulacion del lugar de su produccién (lugar de P) a dicho mercado significa eh flete

uso de mas valor que el valor del producto (o el precio de la mercancia). Esto determina,
por ejemplo, que sélo mercancias con mucho valor y poco peso y tamafio (como el oro y la
plata, por ejemplo) puedan ponerse en dicho mercado. Los lugares coloniales de
produccion lejanos determinan la posibilidad de la politica de exportacion de rigueza.

precio del flete debe ser meradiplusvalor o ganancia que se alcance, como es obvio. Toda
esta problematica Marx la habia intuido desde siempre, en especial desdetirssGe,

pero la expuso de un solo golpe y como “sacada de la manga” de manera sorpresiva en

1865, cuando abandona la escritura del tomo tres y expresa en el Manuscrito | del tomo dos
de ese afio el “proceso de circulacion del capital”*?. Debe advertirse que en esta parte,
“circulacion” tiene diferenciadamente un caracter ontico (de la mercancia [M] al dinero con
ganancia [D"1] del Esquema 7.02) y ontoldgico (es la rotaciéon que partiendo del valor de
cualquier determinacion vuelve a encontrarla después de dicha rogh€)Gmtravés de

M Marx redact6 enteramente este tomo en 1865, y posterigruhejd muchos manuscritos (véase Marx,
MEGA, 1975, Il, 11, parte 1y 2) . Véase la problemética detesto en Dussel, 1985, caps. 6, 13y 14; 1988,
caps. 9y 12; 1990, caps. 3y 6.

12éase la referencia ya citada de Dussel, 1990, cap. 3.



todas las determinaciones retorna a serddh plusvalor/ganancia-, o el P vuelve a ser
P™13). Léase este texto cuidadosamente:

“La totalidad [es lo ontolégico] del capital se manifiesta como circulanta) de
manera que el ciclo de las fases (Phpganlo dnticg transita por sus diferentes
metamorfosi¥’. Por otra parte, se manifiesta la diferencia con la circulacién como
una esfera especifica [asesis 7.24], cuando funciona como mercancia o capital-
dinero, y con la esfera inmediata de la produccion [7d¢thde funciona como

capital productivo”ls.

[7.25] Ontol6gicamente Marx muestra que se puede partir de cada determipacion,
efectuar una rotacién hasta volver a la misma determindc&irse pasa de la circulacion

de un“capital singular al conjunto de los capitales (y al memdss tipos de capital en los
sectores | y fi") se nos abré nueva problematica del “capital global (Gesamtkapitaf)®.

Esto plantea todo el problema de la reproduccién del capital, que puede ser simple o
ampliada. Asf es necesario ir constituyendo nuevas categohlasiien pudiera

preguntarse para qué tal complejidad categorial. La respuesta es simplesesta
desarrollando un sistema de categorias segun un desarrollo l6gico y real que es el marco
tedrico que permite cumplifcriticamente” investigaciones econdémicas o juicios sobre

hechos empiricos. La economia politica burguesa no ha construido todas estass;ategoria
por ello realiza investigaciones y juicios empiricos falsos, fetichigtasiales, desde
diagnodsticos o conclusiones construidos teorica y originariamente desde elor{eleste

la tercera fase de la circulacion M"-D", que se la continta con la primera flase de

13 “E] tiempo total de rotacién de un capital dado es igual a la suma de su tidenpioculacién mas su

tiempo de produccion. Es el espacio de tiempo que se extleade el momento en que se adelanta el valor
de capital bajo una forma determina@apor ejemplo] hasta el retorno del valor del capital @cgso bajo la
misma forma [de nuevo D, pero acumulando plusvalor o realizganstncid] (El capital (1893 de Engels),

I, cap. 7; Marx, 1956MEW, 24, p. 154; 1975b, 1I/1, p. 183).

14 Aqui se esté hablando de la circulacién por sus determinaci@anesmera fase es D-M, antes de la
produccion; la segunda fase: proceso de produccion; tercerdfaBé; nuevamente circulacion, en su
sentido déntico entonces.

15 Manuscrito 1, tomo Il de El capital (1865) (Marx, 1975, MEBA4, 1, p. 178).

16 Se puede partir del dinero (D) (es decir: DMp-P-M"-D+G), o del producto (P) (es decir: P-M+B-D’-
T-Mp-P"), y asi sucesivamente.

" Que son los que producen los medios de produccién o los productos parsueia

18 El capital, Il, cap. 18, 1 (1956, 2p. 351; 1975b, II/5, p. 430).

19 Esas nuevas categorias son, por ejemplo, la de capiiable, que es el dinero como salario del cual saldra
la ganancia desde el plusvalor no pagado, y capital constartesador de plusvalor, son los otros
componentes del proceso de trabajo (medios de produccgias. Eategorias son momentos de la fase de
circulacion previas al proceso productivo. Las de capitalilgzintey fijo son categorias materiales del
proceso de produccién mismo. La realizacion del plusvalmooganancia y su acumulacién seran
categorias de la fase de circulacion posteriores al praessabajo que culmina como producto.



circulacién D-M?). La fase de la produccién propiamente dichd{FP) es juzgada sélo

como capital humano que incluye también como costos de produccién a los medios de
produccion. El valor producto es igualmente evaluado s6lo como costo de produecion (e
decir el “valor del producto” es igual al “costo de produccion™). Todo el nivel del trabajo

vivo, del consumo de la fuerza de trabajo, del valor como vida objetivada, del producto que
contiene plusvalor, queda invisibilizado para el proceso cognitivo fetichistabgakitiza
lasfases de la circulacion, negando el momento de la produccién: la humanidad (el ser
humano en su dignidad de sujeto) del trabajador, y dotando con la nota de ser sujeto (lo
extremadamente digno que merece que el ser del trabajador se inmole a su valoegacion
considerado como constitutivo del capital. Se trata de una inversién total desauneae
inmoral, que ademas es profundamente destructiva desde un punto de visto ecoldgico o de
la naturaleza viviente, como veremos.

[7.26] La tercera parte del tratado del capital industrial o empresarial se ocypaaiso

de realizacion del capital (tomo tercero de El capital, inéditdda de Mand". El

plusvalor que aparece como ganancia se realiza finalmente como plus*cdgsteddo el
problema del pasaje del plusvalor a la ganancia, a los diversos tipos de gananeia, que
cierta manera se adelanta metodologicamente a temas que deberarserpdinuros

Tratados. Toda la economia politica capitalista para Marx se deriva deun e

fundamental, queuede enunciarse asi: “Todos los economistas [burgueses] incurren en el

mismo error: en vez de considerar el plusvalor puramente en cuanto tal, lo consideran bajo
las formas especificas de ganaricig”*>. Toman la apariencia (la ganancia que aparec

enla esfera del mercado del capital) como su esencia (el plusvalor creadasnde fa
produccion del capital): fetichizan o absolutizan lo relativo (la ganancia, el precio) y

ocultan el fundamento (el trabajo vivo y su creacion: el plusvalor). Una vez aclagdo e
tema podra entenderse la cuestion de los diferentes tipos de ganancia y su distribucién, que
anticipa ya toda la problematica de la distincién entre capital industrit €ns7.2: con
ganancia industrial o del empresario), capital comercial (7.3: con gananciziebme
mercantil) y capital financiero (7.4l interés como ganancia del capital credi)icio

Dejamos de lado la renta ya que desaparece paulatinamente en el avancaligicapit
agricola. Como ya hemos situado la cuestiéon de la transformacion del valor en pregio (6.63

20 Esta “M” es la mercancia “medio de produccion” y “trabajo” comprados al inicio del proceso.

1 Marx escribié en completo este tomo entre 1964 y 1865, yasurthos manuscritos posteriores que se
refieren al tomo tres. Estudiese la problematica en nai Dhssel, 1985, cap.15; 1988, cap. 12; 1990, caps. 2,
4y7.

%2 para Hegel la “realidad” (Wirklichkeit) ocupaba una tercera parte de su Légica. La primera eradadpar
“sef’ (Sein) (para Marx la produccion del capital), en la seglmtaxistencid (Existenz) (para Marx la
circulacion), y la tercera era la “unidad del ser y la existencia”: la “realidad (para Marx la “unidad de la
produccion y la circulacion™).

23 Manuscrito de 1861-1863, Cuad. VI (Marx, 1975, MEGA, II, 3, p. 333xM&#75b, I, p. 33).



no volvemos a tratar el tema affuunque éste es su lugar sistematico-, sino que nos
abocaremos a aclarar algunos otros aspectos relevantes.

[7.27] Imaginemos un ejemplo numeérico para que pueda servir pedagogicamente de hilo
conductor de lo que resta de la exposicion de esta Tesis 7. Si un propietario del capital
pagaa5 de salario y 5 de medios de produccién, y obtuviera 6 de ganancia (en principio
abstractamente igual al plusvalor), el valor del producto, y también abstraetament

precio, seria de 16. Las 6 unidades de la ganancia (que en su fundamento son 6 unidades de
plusvalor)sepodrian distribuir de la siguiente manera: 2 como ganancia industrial (D1 del
esquema 7.02), 2 como ganancia comercial (D"2) y 2 como interés EDpBusvalor,
abstracta y postuladamente, debe ser igual a la suma de todas las gananciaka(seafe a
del suelo si lo hubiera: R del Esquema 7.02). Estt@mcepto de la cuestion: el trabajo

vivo es el tnico que crea el plusvalor que aparece fenoménicamente en formas
diferenciadas de ganancias. El capitalismo, en cambio, toma a las diferentssderm
ganancias como fruto de los diversos tipos de capital; dichas ganancias se énaparec
ficticiamente como si fueran creacion auto-referente del mismo capitalsdegdele

mismo capital (para Marx pretensiones de creaciones de la nada).

[7.3] El capital comercial

[7.31] El capital comercial en sentido amplio se divide en dos formas: el capitntil o
dedicado al trafico de mercancias, y el capital dinerario u ocupado al trafi¢nedet*dEl

capital industrial, que es el capital real o sustancial, puede aceleraciara reinvertir el

dinero de la venta de la mercancia al ser adquirida por el posesor de dinero que se apropia
de la mercancia del capital industrial deviniendo, simplemente, mercanc@edetiante.

El industrial debera compartir parte de su plusvalor (o ganancia industrial) con el
comerciante, ya que debera venderle la mercancia por menos de su valor (0 precio) pero por
sobre el costo de produccion. Es decir, debera cederle parte del plusvalor que ha obtenido
(explotado) del obrero. Sera la ganancia industrial (en D"1 del Esquema 6.02) que pierde
parte de su valor: la ganancia del comerciante (en D"2) y el interés pagadocikta

(D"3). Enel ejemplo dado el capitalista industrial venderia la mercancia ahlcapit

comercial por 12 unidades de dinero (2 por sobre el costo de produccién, perdiendo 4 de
plusvalor que es transferido), obteniendo so6lo 2 de ganancia industrial (en D"1); el capital
comercial venderia la mercancia por 16; ganafiay%a que deberia pagar otros 2 al que

%4 De manera definitiva Marx se ocuparé del tema en la Sepditera del tomo tres de El capital. Véase al
final Apéndice 1.

25 Véase El capital, Ill, 16ss (Marx, 1975b, 11I/6, pp. 342ss; Marx, 1REGA, 1l, 4, 2, pp. 341ss; 1956,
MEW, 25, pp. 278ss).

%6 Sin embargo de esas 2 unidades hay que deducir los costos deial@zaeion. El capital industrial habria
obtenido en el inicio una tasa de ganancia del 60 % (& 4@bde capital invertido) y un 120% de plusvalor
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habia financiado la operacion (entregandole 14 unidades al capital que le prestsa in

gue incluye el interés de 2 unidades de las 6 del plusvalor, y las 12 unidades que entregé al
capital industrial). Vemos entonces coémo se ha distribuido el plusvalor, bajortnes f
diferenciadas de ganancias. Es decir, todas las ganancias son solo plusvalor.

[7.32] Los costos de la comercializacion (transporte, embalaje, publicidad, et paorr
cuenta del capital comercial y deben descontarse de la ganancia comereiat(ibanta

del plusvalor del capital industrial). Los costos de la comercializacion son asi
desvalorizacion (y por lo tanto al final des-realizacién) del capital. Esto exigiensama
velocidad’ de la rotacién del capital, un aumento de organizacién y concentracién del
capital comercial, para aumentar las ganancias absolutas aunque dismiasgalka t
ganancia. Entre otras dimensiones el capital comercial debera hacer cresexaelo del
producto adquirido al industrial, lo que llevara a un establecimiento también aretzént
mercado mundial. Y como se habia indicado en los Grundrisse la ampliacion de la
distribucion producira aumento de la produccion. Aqui el capital comercial intensiva la
produccion de productos que han ganado nuevo mercado gracias a la accién del capital
comercial. No es extrafio entonces que en los siglos anteriores a la Revolucién industrial
(delos siglos XV al XVII) el capital mercantil sea la forma mas innovadora piagrdel
capitalismo naciente hegemonizada al comienzo por Espafia y Portugal, porque va creando,
por los llamado descubrimientos y conquistas (en primer lugar en América Latina), nuevos
mercados.

[7.33] “El capital global de la sociedad”?® se pone como capital comercial en el doble
movimiento de D-M (compra el producto como mercancia) y después como M-D” (vende la
mercancia al compradoEl movimiento toal D-M-D” obtiene ganancia comercial,

aunque debe ademas pagar el monto del interés del dinero recibido en el inicio del proces
del capital financiero. Todo acontece en la circul&id@in embargo los trabajadores del

(6 sobre el 5 de salario), pero habria sélo retenido faratknel 20 % de ganancia (al transferir 4 unidades
las otras formas de capital). Obtuvo ganancia pero tansiusvalor (este caso tedrico se aplicara a la
Teoria dda Dependencia). El capital crediticio entregé 12 unidades abtapinercial, y obtuvo 2 de
interés (el 16 % de ganancia).

" No se olvide que la velocidad es una relacién del tiempo gspelcio. A menor tiempo gracias a un medio
de transporte mas rapido se atraviesa mayor espacio. dacilises esencial en el aumentdadganancia. El
capital puesto a mayor distancia es menos productivo.explicara el fenémeno del colonialismo que tiene
un capital que por ser distante lo llamamos periféricospa@alidad determina un momento central en la
Teoria de la Dependencia (véase Dussel, 1985, § 13).

%8 Expresion frecuente en Marx (p. e. El capital, IlI, ib&io). El “capital global (Gesamtkapita! es un
concepto aplicado en el nivel nacional, de la mayor importgacéla Teoria de la Dependencia, pero aln
podria pensarse en la totalidad del capital mundial (aunquenriddo usa frecuentemente en este sehtido
29 «E] capital comercial no es otra cosa que capital que act(ia dentro de la esfera de la circulacion. El proceso

de circulacion es una fase del proceso global de la repiéduéero en el proceso de la circulacion no se
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capital comercial producen plusvalor, pero de manera indirecta (y no directa como en el
capital industrial), por ello puede considerarse como inversion de capital @rferc
descuento de plusvalor industrial que se debia atribuir al capital coi@rcial

[7.34] Debe considerarse atentameejue “el capital comercial es el primer modo libre de

existencia del capital en general [...] por la influencia preponderante que ejerce en el

primer periodo de transformacion de la produccion feudal en el periodo de nacimiento de la
produccion moderna. [Pero] la verdadera ciencia de la economia moderna sélo comienza
cuando la consideracion tedérica pasa del proceso de circulacion al proceso dedradu

Y recordando una precision de Mészaros, que distingue entre capital y capitalesmo, M
termina escrifendo: “El capital que devenga interés es también, por cierto una antiquisima
forma de capitaf. Esto significa que hay capital antes del capitalismo, y que el

capitalismo determina de manera propia al capital en general.

[7.4] El capital financiero

[7.41] El capital que rinde inter&sel que obtiene dinero de dinero o el capital financiero
es la forma del capital que se autonomiza como capital dinerario para @onghbdas las
operaciones industriales y comerciales que necesitan dinero. Nunca crea plusfiedor, tra
con el valor ya creado. Los gastos del capital financiero o costos de circulaciomgsn m
plusvalor transferido, y deben descontarse al interés, a la ganancia dineraria (D3 del
Esquema 7.02). Hay dinero de carécter nacional o méhaibprimer dinero mundial fue

la plata del Potosi boliviano y del Zacatecas mexicano en el siglo XVI. Ehlodipigrario

es el que en principio le presta dinero al capital comercial para que realicti&Gu @ el
ejemplo dado le presta 12 para comprar la mercancia del capital industsalgrg eecibir

al final el pago de un interés en dinero (2 como ganancia financiera o interés). El

produce ningln valor, y pobgsiguiente tampoco se produce plusvalor alguno [...] Sien la venta de la
mercanciae realiza un plusvalor ello ocurre porque ese plusvalor ya existe en ella” (Ibid., 1975b, 111/6,

p.358; 1975, MEGA I, 4, 2, p. 353).

30« trabajador de comercio no produce plusvalor en forma directa” (Ibid., cap. 17; Ill/6, p. 384; Il, 4, 2, p.
37).

%1 bid., cap. 20; 111/6, p.430-431; II, 4, 2, p. 374. De manera queash hiay Estadg valor antes del
capitalismo, hay igualmente capital antes de la modernidadyrguesia. Pero tanto el Estado como el valor
de cambio y el capital adquieren en el capitalismo waeadimia singular, Gnica. El capital aparece como
capital generalizado, no s6lo como un tipo especifico de aquezproduccion de plusvalor como fin
principaly generalizado de la produccion hegemonica, y la compra de todoethgtos solo en el
mercado, mas el caracter social de la division y deljorablaterminaran al capitalismo como el sistema
determinado plenamente por el capital en la Edad Moderna europe

%2 yéase Marx, El capital, Ill, en Secciones cuarta y quinta, caps21386 (111/6 y 7, pp. 403ss; II, 4. 2, pp.
387s3.

33 «“En cuanto dinero mundial (Weltgeld), el dinero nacional (Landesgeld) se despoja de&ter local
(Ibid., Ill, cap. 19; /6, p. 407; 1I, 4, 2, p. 3R0
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movimiento total entonces es(D-M-D")-D". El primer dinero D es el préstamo (12

unidades del ejemplo). Entre paréntesis la gestién comercial. ADfired el reflujo al

capital financiero que consiste en la cantidad prestada mas el interésl@eaGel

ejemplo dado); valorizacion del valor, plusvalor realizado, aunque en realidad solo es
distribucién de plusvalor del trabajador obtenido en el proceso productivo industrial (ahora
tan lejano).

[7.5] Fetichizacion progresiva del capital que rinde interés

[7.51] El capital que rinde inter€ses la forma fetichizada por excelencia, porque la lejania
del lugar donde el capital obtiene el plusvalor del trabajador se ha alejado deded oue

no pareciera tener relacion alguna con el interés obtenido en los bancos por los préstamos
de dinero. Los sufrimientos de unos oscurecidos, temorosos y hambrientos rostros de
mineros bolivianos a 1000 metros de profundidad estan infinitamente distantes del
esplendor esquicito y deslumbrante de la riqueza que se manifiesta desbordante en las
suaves maneras de los etiquetados banqueros de la bolsa de Walth$dreeto mismo

nace en [...] Chiapas que en New York” (escribia al comienzo de mi Filosofia de la
Liberacior’). Pero la riqgueza amasada como interés del dinero de los bancos es sélo
realizacion de trabajo impago humano. Y como el valor es objetivacion de vidadum

gue se simboliza entre los semitas como sangre, toda esa ostentosa riquezales
inmenso coagulo de vida humanaserte requerida como sacrificio humano al nuevo
Moloch—el dios fenicio que recibia sacrificios humanos, y ante el cual los ricos de las
ciudades comerciales del Mediterraneo libanés podian inmolar, en lugar de sus
primogénitos requeridos por los dioses, los nifios comprados a los pobres--, contra el que se
levantd Abraham y MarX. Dios sangriento fundado en la injusticia, que vive de la muerte
de los seres humano: jCapital ficticio que rinde interés vilipendiado anticipateanasta

por Aristoteles!

[7.52] El trabajo vivo es la fuente creadora del interés (y de la ganancia industrial y
comercial), pero ya nadie puede relacionar ese trabajeamvel valor que es su efecto
(El trabajo es la substancia del valor”). Pareciera que es el capital la tnica fuente de dicho
interés, por lo tanto creado de la nada por el mismo capital en su seno:

“La distribucion [del plusvalor en las tres formas de ganancia] mas bien presupone
la existencia de esa substancia, a saber: el valor global del trabajo anual, que es

34 Marx, El capital, 1ll, Seccién séptima, caps. 48-final@llpp. 1037-1121; Il, 4, 2, pp.834-901). Véase mi
obra La metéforas teolégicas de Marx (Dussel, 2007b).

35 véase Dussel, 1977, en 1.1.1.2.

%6 véase Dussel, 2007b.
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nada mas que trabajo social objetivado. Sin embargo, no es en esta forma como se
presenta la cosa a los agentes de la produgéion

Ese “presentarse” la cosa al observador del fendmeno en el mundo de las mercancias es un
aparecer fenomenolégicba cosa, el interés, la ganancia industrial y comefsal

presentan como si fueran efectos del capital; siendo que, como hemos visto, son sélo
distribucién o apariciones superficiales en la circulacion, el mercado, de ptushvinido

al trabajo vivo; trabajo vivo que ha perdido toda visibilidad en el mercado. Cuando mas
fastuosos son los frontispicios de los bancos y las luces doradas de los malls, msta fetichi
es el capital. Fetichismo es justamente divinizar esa aparieao@n@a industrial,

comercial e interés y todos sus resplandores sin contenido que no sea trabajo vivo humano),
absolutizarla, dejar de considerar la referencia del térmndela relacion (el trabajo

vivo) de su creacion (B) el valor (el plusvalor contenido Unico de los tres tipos de
ganancia).

[7.53] El texto definitivo sobre la fetichizacion del capital, del capital firancpodemos
leerlo con claridad en este enunciado:

“En la forma de capital que devenga interés [...] el capital aparece como la fuente
auto-creadora y misterioSq...] El interés aparece como el verdadero fruto del
capital [...] Aqui queda consumada la figura fetichista del capital y la idea del
fetiche capitalistd...] Este crecimiento del interés en el capital dinerario como si
fuerauna cosa [...] es lo que tanto trabajo le da a Lutero en su ingenuo alboroto en
contra de la usura [...] Esel Moloch™.

[7.54] La fetichizacion es progresiva, es decir, va en aumento la invisibilizacitralusgb

vivo. Las flechas g b del esquema 7.02 indican la direccion de este movimiento fetichista.
En el templo de la tortura del trabajo (el “martiriologico” lo llama Marx, donde el

“cordero” es esquilmado) se ve alguna relacion entre el trabajador y su productoNIp-P),
aunque ya se ha fetichizado la reladi@todos los agentes, incluso para el trabajador. Este
cree que el salario paga su trab&papital humandse dice hoy en dia), y no sabe que
ademas del pago de su fuerza de trabajo se le roba parte de la creacion del wabajo vi

3" Marx, lbid., cap. 48 (Marx, 1975b. 11/8, p. 1047; 1956, MEW, 2B3D).

38 En el texto Marx se esta refiriendo al interés, la rgreasalario, que son formas también fetichizadas de
presentarse “la cosa”, como ¢l la llama.

39« . als mysterioese und selbstschoepferische Quelte.Sobre el sentido de “fuente” (Quelle) y no
“fundamento” (Grund), y “creadora” (schoepferischey no meramente “productiva”, véase mi obra Dussel,
1990, caps. 9y 10.

40 E| capital, Ill, cap. 24 (Marx, 1975b, 11I/7, pp. 500-507; Marx, 198EW, 25, pp. 405-410; en Marx,
1975, MEGA II, 4, 2, pp. 462-466).
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gueesel sujeto creador del plusvalor (en el plustiempo donde cumple ese plustrabajo). Ya
se ha ocultado para el mismo trabajador la invisibilizacion de ser él rfasefia misma)

la fuente creadora de todo: del valor, del plusvalor, de la ganancia industrial, cbynercia
del interés. Nada de eso pareciera pertenecerle. Ha sido desposeido, humillado, explotado,
empobrecido, y ademas enceguecido: no sabe en su pauipeiasism (el

empobrecimiento o la pobreeala fiesta del capital en el proceso de trabajo) él (o ella) es
el creador de toda la riqueza expoliada llamada capital. Por ello, todo el propésito de la
investigacion de Marx tiene una intencién ético-politica, normativa. Peaelzeirle a los
pobres, a los miserables, a los condenados de la Tierra, a los humillados: jEI mundo
moderno creado con tus manos es tuyo, petelse arrebatado no sélo por la violencia de

la dominacion (como relacién social), sino gracias a un artilugio o pase de magsw (&l6r
fetichismo) para que no puedan conocer siquiera elsjadwente creadora de toda la
riqgueza mundial! jHay que ponerse de pie y reclamar lo propio! La teoria tiene aqui un
potencial normativo y motivadanmenso; es la que ilumina la noche de la muerte y la
desesperanza; no solo interpreta la realidad sino queutiemoder de redencion

(Erloesung) indicaria Walter Benjamin; es decir, tiene la fuerza como ramhili de

lanzar a la lucha al actor agonico para hacer posiblelgueador (y esclavo) se apropie

del fruto integro de su trabajo (y alcance su libertad, sea entonces redimido)edehexc

de esta forméa mas perfeccionada y hoy vigente entre los sistemas econémicos no-
equivalenciales de los ultimos 5 mil afios. Sefti@scate, la redencion del esclavo (en el
actual modo de produccion bajo la forma de trabajador asalariado) que se libera. jEconomia
de la Liberacion!



SEGUNDA EXPLOTACION: LA DEL CAPITAL SOBRE OTRO CAPITAL

Tesis 8
COMPETENCIAY MONOPOLIO

[8.1] La competencia la transferencia de valor

[8.11] La cuestidon de la competencia fue en general descuidada en el marxisnantahdici

del siglo XX". Marx habia imaginado el plan completo de su investigacién conteniendo seis
partes: 1. el capital, 2. el salario y 3. la renta; 4. el Estado en si, 5. los Estaddsibegia a

y 6. el mercado mundial y la crisis. La primera parte, se dividia a su vez en cudtiogapi
(Abschnitte): a. el capital en genéral “la competencia (Konkurrenz) o accién reciproca
multiples de los capitales™, c. el capital crediticio, y d. el capital accionario. Nunca pudo
escribir esta segunda parte sobre la competencia, pero nos dejé numerosisimas referencia
en muchos lugares de sus obras. Puede entonces reconstruirse dicho Tratado. Marx trata la
competencia en diversos niveles de abstraccién. En general describe elocabsgptto

de competencia en relacion al capital en general. En un nivel mas concreta lanali

analiza en todas las cuestiones de la determinacién de los diversos tiposidagana

torno a la “ganancia media”) y su distribucion (ganancia industrial, comercial y como

interés). Es decir, en primer lugar, la competencia del capital se enfrasigocmismo, en
abstracto. En segundo lugar, de manera mas concreta, la competencia emnfitaiga ca
singulares con otro dentro de un ramo de la produccién. En tercer lugar, la competencia s

!véase Dussel, 1990, cap. 2.1-2.2.

2 Este capitulo de dividia en los primeros planes en tresfgrte seran después los tres primeros tomos d
El capital): al. Proceso de produccion del capital; a2. Boade circulacion del capital; a3. Ganancia e
interés .

3 Carta de Marx el 2 de abril de 1858 (MEW, 29, p. 312). Véase D996, Palabras preliminares, I, p.

19. Esta articulacién de los temas sera definitiva,raaijunas opiniones de R. Rosdolsky (1978, p.38ss), y
especialmente de H. Grossmann. Se equivoca igualmente naefesdo que las Teorias del plusvalor son
un cuarto tomo de El capital (ciertamente no lo fue taker&€aussel, 1988). Véase sobre el tema Marx
Lexikon zur politischen Oekonomie, 1968, vol. |, pB3B; en especial el § 32: “Konkurrenz auf dem

Weltmarkt”.



cumple entre ramos diversos. En cuarto lugar, la competencia se estaloeeoa@ones
dentro del mercado mundial.

[8.12] La competencia no crea vadssino que los nivela, hemos dicho. Al enfreraar
competencia a las mercancias producidas por cada capital determfigananeia media”,

funcién principal de este mecanismo del mercado. Esto significa que losesagiégin su
composicion organica o por el componente mas o menos desarrollado de su tecnologia,
pueden obtener productos con menor o mayor valor (segun sea el componente tecnolégico
0 composicion organica de cada capital). Cuando se enfrentan en el mercado logran menor
precio aquellos productos que tienen menos valor, que seran los favorecidos por este
mecanismo que se llama competencia (competition en inglés o Konkurrdemén)aEs

asi mas “competente” en el lenguaje comuan el que tiene mayor eficiencia en la

comparacion con los que en principio son iguales. Es decir, la competencia relacgna a |
gue tienen pretension de igualdad. Para dicha comparacién utiliza criterioSerarecair
cuantitativa o cualitativamente la eficacia con respeto a los fines progpdedios juzgados
como equivalentes. Valga una comparacion analégica: si hay que saltar en urtercgenpe

de atletismo una valla, a partir de la altura de los competidores (uno mide 1,90 my el otro
1,50 m) se determina que la valla esté al comienzo a una altura mediar(g. L,aWalla

es la misma para todos, aunque alguno tenga ventaja (el que tiene mayor altund.: E[90

mas bajo posiblemémquedara eliminado, al elevarse la valla. Es decir, la competencia
tiene por funcion igualar fijando un promedio, dejando vigentes las diferencias qae revel
posteriormente su eficiencia. Igualando los precios de las mercancias con dilerso va
permite a los que producen con menor valor (mayor eficiencia segun el criterio de) capital
sacar ventajas que la competencia no anula sino que potencia. Es un puro mecanismo del
mercado. Desde el mercado las mercancias con los mismos valores de uso delwen ten
mMismos precios. Lo que acontece es que los mismos valores de uso pueden, por ejemplo,
ser producidos con mayor o menor tiempo de trabajo (es decir, con mayor o menor valor de
cambio). Para el mercado esa diferencia no cuenta, compara la utilidad (vasoj den

un precio medio. Un capital menos desarrollado, por tener menos composicion organica
(simplificando: tecnologia), queda aniquilado o transfiere automaticamentalptadv

capital mas desarrollado. La competencia, implacable ante el mas déhilyelescapital
ineficiente o transfiere su valor al mas desarrollado. F. Hayek exclamaraegoadenia

no es una ética y por lo tanto no hay compasion posible.

[8.13] La competencia es asi la que efectua la confrontacion de un cap#igio mismo y
con otros capitales (singulares, por ramos o0 naciones). Ella iguala la ganancjaymedia
ésta, por su parte, permite la aparicion de muchos tipos de ganancias: gaadizia m
ganancia extraordinari@uecontiene mas valor que el mero precio de produccién),
ganancia con pérdida de plusvalor (por transferencia de valor a otro capital mas



desarrolladd). Esta teoria de la competencia mas compigja permitira criticar la

definicion fetichizada de competencia (y “competencia perfecta”) del neoliberalismo de F.
Hayek, por ejemplo. Sin embargo, en toda economia empirica futura debera existir algun
tipo de competencia regulada en un mercado no capitalista, planificadanmeadist@or
criterios econdmicos (y normativos) superiores al mismo mercado; seria un pede ti
competencia, como mecanismo de eficiencia o factibilidad (y no como principio di

una ortodoxia fundamentalista irracional de la economia). Ya lo veremos mas adelante.

[8.14] La competencia, nivelando en el precio medio al precio de las mercancias de un
mismo ramo en el mercado, permite que el capital que tiene mayor composigaitaro
tecnologia subsumida en su proceso de trabajo, por producir productos con menor valor,
pueda establecer precios por debajo de dicha media del mercado. Como el capital menos
desarrollado produce con mayor valor, transfiere parte de su valor al mas desakbllado.
menos desarrollado, sin embargo, puede ganar todavia plusvalor, si dicho plusvalor es
mayor al valor transferido. El capital mas desarrollado obtiene de esta mamenaiga
extraordinaria. Esto acontece en la competencia de dos capitales, en |aaseasodda
produccion, o entre capitales globales nacionales. Contra la que opinaba Agustin Cuevas, e
lugar tedrico de la llamada Teoria de la Dependesitiamérica Latina, es exactamelse
Teoria dda competencia marxista en el nivel del mercado mundial, entre dos capitales
globales nacionales (esfera internacional que es el Ultimo horizonte catelratd@lisis
econémico).

[8.15] Ahora podra entenderse que “la competencia [es] esa tendencia interna del capital
[que] se presenta como coercién a que lo somete el capital ajésio “coercion”, fuerza

“ Dicho sea de paso, y contra los que pensaron que capitadéses subdesarrollados eran conceptos de la
economia burguesa, es necesario recordar que “desarrollo” (Entwicklung) es un concepto ontolégico

hegeliano (el desarrollo del Concepto es su devenir Idea), de anklse inspira para hablar de capitales
(individuales, por ramos 0 naciones) mas o menos desedosl(segun su composicion organica, como
veremos).

> La teoria de Marx de la competencia incluye la esfeta deoduccién, porque explica que la funcién en el
mercado que iguala los precios puede cometer pérdida de piugwales trabajo humano aniquilado. De
esta manera una antropologia relaciona la economigtiada Para la economia burguesa la competencia es
simplemente un mecanismo sin relacién alguna conda, dbi cual es reductivo, como veremos mas adelante,
sobre todo que no ve la injusticia en la transferencialde (yani siquiera tiene categorias para descubrir esa
transferencia de trabajo humano robado a otro capitedtion que pasé desapercibida a mas de un marxista
tradicional).

® En cierta manera el anélisis de todo lo concernientecapital global nacional es una consideracién
abstracta, ya que un horizonte econémico de un Estado alnsérgarte (el mercado nacional) del todo
concreto (el mercado mundial). Marx indica que el mercatire de un pais es parte del mercado interno
mundial. Aquellos que criticaban la teoria de la depend@ociser meramente externa olvidaban que era un
andalisis interno de un todo que comprendia lo nacional & tegional era por una abstraccién si no se
consideraba la dependencia nacional como el todo del toddiahdel cual la nacién era una parte. Criticas
parciales y anti-dialécticas hechas en nombre delismo frecuentemente.

" Grundrisse, IV (Marx, 1974, p. 316; Siglo XXI, vol. 1, p. 366)as& Dussel, 1985, pp. 198ss.



o violencia que el capital ejerce contra si mismo es el acicate dsastotle; sin él el
capital deja de ser capital. “La libre competencia es la relacion del capital consigo mismo
como otrocapital; vale decir, el comportamiento real del capital en cuanto capital”8. En
efecto, la competencia pone al capital primero ante si mismo y le obliga a sogera
limite que es considerado como “barrera” a ser vencida, desde el mito de la mala infinitud

de Hegel denominado “progreso”. Lanzado siempre a superar cuantitativamente la ganancia
ya alcanzada el capital se siente siempre coaccionado a crecer, aldesgred decir, a
disminuir el valor de las mercancias, disminuir el tiempo necesario, aumentavalqojus
en una codicia insaciable de crecimiento de la tasa de ganancia (que es infilfitétes).

[8.16] Como resumen de lo ya dicho, leamos una vez mas un texto de Marx:

“La ley fundamental de la competencia capitalista, que la economia politica no ha
comprendido aun, la ley que regula la tasa general de la ganancia y los llamados
precios de produccion que ella determina, se pag en esta diferencia entre valor

y precio de costo de la mercancia y en la posibilidad, que surge de ello, de vender la
mercancia con ganancia y por debajo de su valor [...].” “El capitalista se inclina a
considerar al precio de costo como el verdadero valor intrinseco de la mercancia
[...] Si en la formacién del valor mercantil no entra ninglin otro elemento que el

adelanto del valor del capitalista no es posible comprender como ha de salir de la
producciéon mayor valor que el que ingreso en ella, salvo que se cree algo de la
nada. Pero Torrens solo elude esta creacion de la nada (Schoepfung ajuseNichts
transferiria de la esfera de la produciide mercancias a la esfera de la circulacion
mercantil”°.

Lo que intenta mostrar Marx es que el trabajo vivo es la Unica fuente creadorar ge val
gue no puede salir la ganancia de la circulacion ni la competencia, pero exsestgec

otra ley. Edaley del valor la que regula todo el movimiento. Cuando disminuye el tiempo
de trabajo requerido para la produccién, disminuyen los precios; cuando aumentan, los
precios también aumentan. Veremos la importancia de todo esto para el cabeal@la

de la Dependencia.

[8.17] La igualdad que se produce en los precios por medio de fijar la ganancia media, nada
tiene que ver con el equilibrio de la oferta final de mercancias con la detaartzén

final de las mismas. La oferta es la presentacidén en el mercado, con un precio final de
mercado de las mercancias, cuyo numero y precio resulta de todos los elementos del
proceso de produccion, mas la puesta en la circulacidon con sus gastos propios, y con la

8 Ibid., VII (p. 543; vol. 2, p. 167).
° Obsérvese que es en esta esfera donde Marx sitGavalpiusomo unacreacion de la nada” del capital.
0 °El capital, I1I, cap. 1 (Marx, 1975b, vdll/6, pp.42-43; 1956, MEW, 25, pp. 4748



incontable cantidad de variables (tales como el precio de produccion y de mercado) hasta
llegar a la oferta final. La competencia no tiene ninguna fuerza, coaccion o teradencia
producir que se igualen en el mercado la cantidad o el precio de la ofeldadeda

demanda. Ambas siguen procesos paralelos y se enfrentan sin equilibrio posible a priori
Esta igualdad, contra lo que sostendra la economia capitalista poco después de |
publicacion de El capital de Marx, no es tampoco, en cuanto demanda, la que coeglistituye
valor de la mercancia. La demanda son solo las necesidades humanas socastest@lic
mercado de los compradores determinados por exigencias subjetivas, que si ategssolve
se enfrentan finalmente con mayor o menor posibilidad a la ofertaléiteed mercancias.

El equilibrio entre la oferta final y la demanda final nunca puede darse a preengs

aun de manera perfecta. Siempre hay mas mercancia que necesidades solgéntes e
mercado, 0 mas necesidades que mercancias. La competencia no puede producir a priori
dicha igualdad o equilibrio. Por elld,adesequilibrio es permanente y esto causaetjue

precio final fluctle constante y rapidamente en el tiempo, porque camabizariables
imprevisiblemente, variables que ademas son infinitas y por ello incalculblesnos

gue la competencia, que iguala los precios, nunca puede igualar la oferta (de mercancias) y
la demanda (aun de las necesidades como preferencias hic)ePretender que el

equilibrio entre oferta y demanda&sfruto de la competencia o el mercado es un mito
indemostrable empiricamente como lo expondremos mas adelante. Si sedjamglel

del salario, no es la competencia la que determina su valor en ultimo té&moque sélo
iguala los precios de la fuerza de trabajo ya dados previarientegor, encontramos
precisamente el precio natural del salario, vale decir el precio del trabajo cgié no e
regulado por la competenaimo que, a la inversa, la regula [...] El precio del trabajo esta
determinado por el precio de los medios de subsistencia imprescindibles”lz, gue ademas

nunca puede bajar de un cierto limite (ciertamente lejano del cero), porode tkelvi
trabajador estaria en juego. Es decir, la competencia no crea los valosasracios de
produccion, ni las mercancias, ni la oferta, ni la demamdgyala las necesidades o
demanda con la oferta. S6lo iguala los pregéodados que giran en torno del precio de
produccion, que supone el valor de la mercancia. Bien definida y situada la compstencia e
una funcién o institucion propia del mercado, tan antigua como el mercado;mismo
ciertamente es también en su origen pre-capitalista. La competepitiista sin embargo
gueda determinada de manera propia e impulsa el aumento de la creacion del glesvalor
manera generalizada en todo el sistema capitalista que tiende fecattseticon el campo
economico mundial mismo en este siglo XXI.

1 «5j |a oferta y la demanda coinciden, dejan de actuaegigamente por ello se vende la mercancia a su
valor de mercado. Si dos fuerzas actian de igual maneratelfosgpuesto, se anulanutuamente [...]”

(Ibid., Ill, cap. 10; 1975b, 1II/6, p. 239; 1956, 25, p. 199). No entraseaqui en todas las distinciones
necesarias para definir precio de mercado, valor deaheroferta y demanda habituales o individuales,
consumo productivo e individual, etc., etc..

2 |bid., cap. 50 (1975b, 111/8, p. 1097; 1956, 25, p. 871-872).



[8.2] EI monopolio

[8.21] El monopolio, por su parte, se opone a la competencia; suspende la competencia o la
hace inoperante. El monopolio tiene como finalidad establecer un “precio de monopolig

gue, evidentemente, es un precio fictiGibmonopolio puede ser “natural o artificial”*®. En

el caso de la renta del suelo es natural, y es el mas trabajado por Marx, comoimdeopol

una posesion que le permite al terrateniente vender sus mercancias sobre éépreci
produccién, yel de mercado de los otros ramos del capital. Pero no es el caso que nos
interesa (ya que, como hemos indicado, dicha renta se vuelve insignificante en el
capitalismo tardio en el que nos encontramos). Uno de los casos de monopolio de los que
Marx habla es de los paises productores de materias pti®eada semejante al de los
propietarios del suelo.

[8.22] Preguntémonos antes de continuar ¢,qué es el moridfitliaonopolio [...]

preceptla una limitacion (Schranke) que, desde el punto de vista puramentsteapdtal
existirfa sin la existencia de ese moolig™*>. Ese monopolio, que se trata entonces de una
coaccion extraconomica (desde una perspectiva “puramente capitalista” que siempre

deberia ser competitiydetermina un “precio de monopolio™*® que es superior al precio de
produccion (o el determinado por la competencia). Un caso de precio monopdlico, por
ejemplo de un vino escaso producido en un territorio limitado y exiguo, esta determinado
“por la apetencia de compra y la capacidad de pago de los compradores, independiente del
precio determinado por el precio general de produccion asi como por el valor de los
productos [...] Este precio monopdlico [...] estd exclusivamente determinado por la riqueza

y la aficion de los bebedores distinguidos, [gracias a lo cual] el vitivinicultgzadal una
importante plus-ganancia (Surplusprdfif)

[8.23] Pero hay otros casos en que el monopolio es artificial, y&euapone” (es decir,
se establece como una relacion social de dominacién, politica) cuando un grupo
determinado (sea de productores o compradares)‘fia capacidad de aduenarse de una
parte del plustrabajo de la sociedad”*® en calidad de tributo o simplemente de extorsion.
Cuandaeste “aduefiarse” queda definido como una institucion “histéricamente justificada

13 |bid., cap. 10; 1975b, 111/6, p. 225; 1956, 25, p. 187.

4 Ibid., cap. 6; IlI/6, pp. 129ss; 25, pp. 1154s fendmenos que investigamos en este capitulo presuponen,
para su pleno desarrollo, el sistema crediticio y fapmiencia en el mercado mundial (Weltmarkt), el cual
constituye en general la base y la atmoésfera vital del modo capitalista de produccion” (Ibid., p. 136; p. 120).

5 |bid., cap. 45; 111/8, p. 958; 25, p. 762.

1% Ibid., cap. 45; IlI/8, p. 981; 25, p. 780.

" Ibid., cap. 46; I1I/8, p. 986; 25, p. 783.

'8 Ibid..



emanada del proceso de la generaciéiubde vida”®, como por ejemplo en el caso de la

esclavitud, se ejerce el monopolio quedando oculto fetichistamente bajo el “titulo” (o

derecho a ejercer dicho monopolio) de la voluntad de dominio extra-econémica (que no
puede ser sino la violencia colohta la caza de esclavos vendidos con “precio

monopdlico™)?°. Esdecir, hay muchos mecanismos empiricos, histéricos, por el que se
impone coactivamente el monopolio, relacién social o politica de dominio (queasoel ¢

del sistema colonial se institucionaliza por el uso de la violencieansln tapujos desde

fines del siglo XV), que suspende la aplicacion del proceso de la competencia, en favor del
gue quiere acumular mas ganancia (es decir, mas plusvalor como fundamento) de la que ya
se realiza bajo el dominio de la obtencién del plusvalor, superandd‘pigicio de

mercado” como “precio de monopolio”.

[8.24] La transferencia de plusvalor, entonces, puede acrecentarse por medios no
estrictamente econdémicos, pero ocultos a la vista de todos, por el fetichismo prapio de |
invisibilidad de dicho pasaje de valor de un capital a otro. Si los compradores dabcafé
los productores), mercancia producida de paises troppeai&sicos, fijan un “precio
monopdlico” de dicha mercancia, por tener el poder politico y militar para hacerlo (tienen

por ello el “monopolio de la compra”), los vendedores aun capitalistas deberan aceptar la
imposicion disminuyendo el precio final del café por debajo de su valor y precio
correspondientes hasta tanto puedan acumular todavia plusvalor, aunque en menor grado de
si los hubieran vendido en torno al precio de produccién mundial determinado por la
competencia. Veremos la cuestion cuando abordemos la Teoria de la Dependérmcia de
del proceso de la asi llamada “Globalizacion” (tesis 10 y 1B

[8.25] En resumen. Ni la competencia ni el monopolio, mecanismos del mercado o del
capital en la esfera de la circulacién, crean valor. La competencia igaadeetioya
presupuestos, constituidos por procesos previos de la produccién y del mercado. Por otra
parte, de ninguna manera produce el equilibrio entre la oferta y la demanda, aiguala |
cantidad de mercancias ofertadas en el mercado con las necesidades que cadasdema
se hacen presente sincronicamente en el mismo mercado; o, por ultimo, iguala la
distribucion del excedente entre el capitalista y el obrero. Lo imposileetde

empiricamente son las continuas faltas de igualdad o desequilibrio que se presenta
inevitablemente, en casos extremos como crisis, en el pasaje de unandetémdel

capital a otra, de la produccion a la circulacién, del capital industrial &rc@io

financiero, del valor al precio, y de los precios de produccion a los precios de mercado o al

9 1bid.; 11/8, p. 987; 25, p. 784.

20«L¢ parece al que ha comprado un esclavo lgyeopiedad del esclavo ha sido adquirida no en virtud de la
institucion de la esclavitud como tal, sino por la comprantarde la mercancia. Pero la venta no crea el
titulo mismo; sélo lo transfiere” (Ibid.; I11/8, p. 987; 25, 784 Hay asi una determinacién formal politica

sobre el campo material de la economia.



precio final de la oferta y demanda habitual o individual. Cualquier equilibrio presupuest
o0 atribuido a los mecanismos del mercado solo es teéricamente un fetichismo o una
invencion ideoldgica sin explicacion cientifica o empirica alffuna

L véase Ricardo Gémez, El neoliberalismo pseudociencia, 1995.



Tesis 9
COMPETENCIA ENTRE CAPITALES SINGULARES Y ENTRE RAMOS DE LA
PRODUCCION

[9.01] Desde ya debemos indicar que, al tratar estos dos tipos de competencia (entre
capitales singulares y ramos) lo hacemos dentro de un mismo pais, no porque dicha
competencia entre paises sea sin importancia, sino porque debemos en primer lugar definir
tipos anteriores de competencia para ver mas claro el caso de la competEe@aises.

En este como en otros temas, por tratarse todavia de un nivel abstracto, la relacion entre
paises “es totalmente irrelevante para la presente investigacion” de la tesis 9.

[9.1] La composicion orgénica del capital

[9.11] Debemos indicar que, al tratar estos dos primeros tipos de competencia (entre
capitales singulares y ramos) lo hacemos teniendo en cuenta sélo a un mismo pais, no
porque dicha competencia entre paises sea sin importancia, sino porque debemas en prim
lugar definir tipos anteriores de competencia para ver mas claro el caso dpdtecma

entre paises. En éste como en otros temas, por tratarse todavia de un nivel ddstracto,
relacion entre paises “es totalmente irrelevante para la presente investigaci(')n”1 de la Tesis

9.

[9.12] La cuestion de la competencia en el capital, a diferencia de los otros modos de
produccién anteriores, ronda siempre el problema de la composicién ofg&stea

! Por ejemplo en El capital, IIl, cap.8 (Marx, 1975b, 111/6,88ss 1957, MEW25, p. 1529. Alguno podria
pensar que la relacion entre paises es definitivameateviante, sin embargo, es la relacion de competencia
entre paises la relacion por ultimo real y concretal emercado mundial.

2 En los Grundrisse (1857) ya ataca la cuestion (véase D1@88|, § 9.3). En el 1864 escrib&ntendemos

por composicion del capital la relacion entre su componenigbla [salario] y constante [capital fijo, que

no circula ...] Se requiere determinada masa de fuerza de trabajo [...] para producir una masa determinada de
producto por ejemplo en un dia, y por consiguiente poner en movimiento [...] determinada masa de medios

de produccién...] Esta proporciones diferente en diversas esferas [...] Esta proporcion constituye la
composicion técnica del capital, y es el verdadero fundamento de écipasganicd (El capital, Ill, cap.



categoria, quescentral para comprender la esencia del plusvalor relativo, fue ampkament
estudiada por Marx varias veces en su¥jidan un detalle que llama la atencién. Los

textos de Marx sobre tecnologia son muy Utiles para los estudios de ingenieriagangecani
otras especialidades de este tipo. Es solo de enero a julio de 1863 que a Martaise le ac
definitivamente la cuestidn tecnoldgica (y por lo tanto la categoria deajduselativo y

de composicién organica del capitaEs decir, la maquina permite mayor precision y
velocidad en el proceso de produccion; ademas ejerce mayor fuerza permitiendo que el
trabajador no dependa de su capacidad muscular (por ejemplo, las mujeres). En fin, la
maquina no reemplaza al obrero sino que aumenta su capacidad productiva, torna abstracto
el proceso del trabajo, elimina la experiencia artesanal de dicho prosesouge la

proporcion del salario en el valor por unidad de producto, permite al capitalista (como
propietario de la maquina) dominar el proceso mismo arrebatandoselo al obrero que ahora
es mas prescindible, intercambiable. Pero la maquina no crea valor,eélatala

eficiencia del trabajo, pero en la jornada de trabajo produce la misma cantidaaiglobal
valor (de cambio) que antes. Ademas, para apretar un botén de la maquina a vapor que
produce la tela no se exige gran conocimiento técnico como en la produccién artesanal
maquina, o el rostro metalico del capital cotidiano ante el obrero (corafOnemente lo
representa Charles Chaplin en el film Tiempos modernos), es ahora un mayordomo mucho
mas exigete, puntual y feroz que el que organizaba con su latigo el trabajo de los esclavos
en el Caribe.

[9.13) Marx comprende de manera definitiva cuél es la diferencia entre la subuncion

formal capitalista del proceso del trabajo (que se llama formal ya que esnemtel

econdémico porque crea plusvalor, como una indigena que en su telar tradicional produce un
tejido) y la subsuncién material. Esta ultima consiste en que se ha modificado
materialmente (es decir, fisica e instrumentalmente: el antiguo tefaadbra movido por

una palanca gracias a la presion de los pies de la indigena es ahora modificado por un telar
mecanico, con una maquina a vapor y que de manera automaética, sin intervencion de

8; /6, pp. 182-183; Marx, 1956, MEV25, p. 154)“A la composicion de valor del capital, en tanto la
misma resulta determinada por su composicion técnica y l@rdfielenominaremos la composicion
orgénicadel capital” (Ibid., p. 184; p. 155.

% véase Dussel Peters, E., 1984, Cuaderno tecnoldgico-histérico (Extractos deBes@ iondres, 1851)
introduccidn incluida en esta obra como Apéndice 2.

* Dussel, 1987, cap.13. Lo que Marx no sabia era lo mucho qageimgly Europa debia a la Revolucion
magquinica e industrial de la China (Véase Hobson, )1902

®> En aleman, del latin: Subsumption. Pero en su raiz germanabiaheomo ya hemos indicado de origen
ontoldgico hegeliano (aunque es un concepto de Kant usadeasoale la hilatio o intuicién intelectual que
deduce de las premisas la conclusion: la conclusion gsuisumgio en latir) a las premisas negandolas
como tales). El trabajo vivo es subsumido en el clagrit@l momento en que el trabajador como capital
comienza el proceso productivo como asalariado.



manos ni pies del obrero, produce la tela). Se ha modificado materialmente el proceso
técnico de produccién. Ahora se crea mas plusvalor (no es la maquina el que lo crea, sino
gueenel mayor plustiempo de plustrabajo de cada producto el obrero crea mas plusvalor
generad), se cambia materialmente el proceso mismo del trabajo aumentando la
productividad del trabajo del obrero: se produce mas valor de uso en el mismo tiempo; o se
reduce, como he repetido antiesproporcién del valor del salario (capital variable) con
respecto a los medios de produccion (capital fijo) y el plusvalor en el valor del producto. Es
decir,secrea mas plusvalor relativo. Y esto es esencial para la competencia, ya que
nivelandseprogresivamente los precios de las mercancias, se transferira continuamente
plusvalor de un capital menos desarrollado al mas desarrollado.

[9.14] Considérese el siguiente caso de cuatro capitales, ejemplo simplidicaddlo
tiene valor pedagdgico igualando la ganancia niedise nos permitira de todas maneras
descubrir la l6gica del proceso

El capital A produce 10 mercancias con 18 de valor unitefni. (
El capital B produce igual numero de mercancias con Yélole
El capital C produce igual nimero de mercancias con 14 de valor.
El capital D produce igual nimero de mercancias con 12 de valor.

El precio de mercado o precio medio seria de 15 (60/4), lo que determinaria una diferencia
de comportamiento de cada capital de la siguiente manera:

El capital A, que pierde 3 unidades en su prétds 3 = 15), lo transfiere.
El capital B que pierde 1 en su precio, lo transfiere.

El capital C gana 1; que lo recibe como ganancia extraordinaria (Ge)
El capital D gana 3, que lo recibe cof@e

El capital A (que en principio tiene menor composicion organica, por ello produce con mas
valor: 18) transfiere o pierde plusvalor en la competencia (si hubiera sacado 4sid&lade
plusvalor, aunque perdiera 3 todavia tiene una ganancia de 1). El capital D no s6lo no
transfiere plusvalor, sino que realiza ganancia extraordir@ea @). Este ejemplo

puramente hipotético o pedagdgico, muestra parte del mecanismo quelgenera
composicion organica (porque produce objetivamente una mercancia con menagr valor)
gue solo nivela la competencia igualando precios (sin crear ningun valor). Estan efe
desbastador para los capitales con menos composicion organica (o que han subsumido
menor proporcion de tecnologia de punta para integrhproceso de produccipres la

® Dejamos de lado el precio de produccién para no compliegeraplo.
" Gellamaremos a la “ganancia extraordinaria” o la que se agrega al plusvalor y que se recibe por
transferencia de plusvalor de otro capital.



esencia material secreta del llamado proceso de globalizacion actcegpiti en el
mercado mundial, como verem({d$.44]

[9.2] La competencia del capital consigo mismo

[99.21] Parecera extrafio que la competencia consigo mismo sea un momentd @slencia
capital en cuanto tafLa libre competencia es la relacion del capital consigo mismo como

otro capital: vale decir, el comportamiento real del capital en cuanto capital”s. ¢Por qué un
capital compite consigo mis®orque la esencia del capital es el “valor que se valoriza”.

El capital que no crece, muere. Debe aumentar no sélo y continuamente el monto total de
ganancia, sino esencialmente su “tasa de ganancia”, que es el criterio de la existencia

misma del capital. En su definicion, en su esencia, el capital debe estanidee
continuamente aumentar el plusvalor; es decir, y después de haber llegado atllimite d
plusvalor absoluto, debe acrecentar la productividad gracias al desarrollo de su
composicion organica. Es como el atleta de alto rendimiento que en su entremamien
cronometra el recorrido de una distancia en un tiempo cada vez menor, compitiendo
consigo mismo en su solitario entrenamiento antes de la competencia@tdletasyY

en su competencia con los otros seguira compitiendo consigo mismo. Si no lo hiciera mal
puede llamarse atleta de alto rendimientee Es, nuevamente, el “civilizing power of

capital” —al que se refiere frecuentemente Marx, que es, como puede sospecharse, de una
iInmensa ambigledad, porque se funda en el mito del progreso cuantitativo, y en lo infinito
de la avaricia cotidiana ya criticada hasta por D. Hume

[9.22] Adenas el capital por su propio desarrollo, el de su composicion organica, va
proporcionalmente aumentando su capifal(tiene mas capital fijo exigido por el

desarrollo tecnolégico, lo que disminuye la proporcién del salario en el capital global y por
lo tanto disminuye igualmente el plusvalor en cifras absolutas; por lo tantinusha

tasa de ganancia que se calcula sobre el costo global de produccion). Esto es lo que
denomina “la baja tendencial de la tasa de ganantia

[9.23] En los Grundrisse Marx habia muy creativamente expuesto los mecanismos de la
des-realizacion del capital, que enfrenta asi la perpetua posibilidad dgdakmiefecto,

el pasaje de cada determinacion del capital a la siguiente, del dinermedios de
produccion, del producto a la mercancia, del capital industrial al comercial o aldgie r
interés, supone la posibilidad algiin “ruido” o dificultad en ese “pasaje” dialéctico. Se

puede poner el producto como mercancia en el mercado, pero si no ssewaidees

8 Grundrisse, Cuad. VI; 1974, p. 543; 1971, vol. 2, p. 167).
® Véase Dussel, 2007, § 9.2.

10 El capital, Ill, caps. 13ss (Marx, 1975b, 111/6, pp. 267ss; 1956, MBBApp. 221ss; 1975, MEGA, II, 4, 2,
pp. 285ss).



aniquilado: es una mera mercancia invendible, es des-realizacion dé Gapias esas
reflexioned® en la “cuarta redaccion de El capitdlL867) se redujo al capitulo que estamos
comentando. Pareciera que Marx entendié qus esa “baja tendencial de la tasa de

ganancia” se cifraba el proceso esencial de des-realizacion del capital, su imposibilidad de
existencia en el largo plazo. Claro esta que por sucesivas revoluciones tecsologica
anticipadas de largo periodos de aniquilacion de capital, el capital sadnf@esiriunfante
una vez mas. Pero las condiciones se irian estrechando y de una manera tal que en
definitiva el limite absoluto apareceria. En efecto, en el comienzo del 3{glo X
comenzamos a vislumbrar, ademas de esa tendencia a la baja de |la tasadia, danites
insospechados por Marx: la destruccién ecologica de la vida en la Tierra 'y el aumento
intolerable en todo el mundo, aun en la Europa capitalista, de la pobreza catdes vez
profunda, tres momentos graves que indican la necesidad de un sistema mas acorde a las
exigencias éticas y racionales de la humanidad y del cumplimiento de sudads® si

no quiere como especie acelerar la senda de un suicidio colectivo que se anuncia
claramente, y que los economistas capitalistas, las grandes corporacioritsog pol
liberales de las potencias se niegan a admitir.

[9.3] La competencia entre capitales singakal interior de un ramo

[9.31] El primer tipo empirico de competencia concreta se cumple entre capitales
singulares, y de manera mas simple entre los participantes en un mismo ramo de |
produccion. Un primer aspecto de esta competencia plantea ya un problema tedrico que
Agustin Cuevas, gran sociélogo ecuatoriano, expuso con extrema claridad: Marx abriase
ocupado de la explotacion del trabajo por el capital, en una relacion que pudiéraraos lla
vertical (flecha a del esquema 9.01), y no del enfrentamiento horizotrakapitales,

entre burgueses (flecha b), entre los que se encontrarian la oposicion entre burguesias
nacionaés(que es el caso enunciado en la Teoria de la Dependencia).

Esquema 9.01
Tres tipos de relacionel dd capital-trabajo, la del capital-capital y la de trabajo-
trabajo

Capital 1 Capital 2
Ramo de capitales|+——» —b—> Ramo de capitales 2
Capital global del pais|1 Capital global del pais 2
al a2

! |

Trabajo ]——» e—— | Trabajo 2

" véase Dussel, 1985, cap. 10.



La relacién a: del capital al trabajo (vertiéales la que constituye la esencia del capjtal,
tiene la forma de explotacion (dominacidn antropoldgica, ética y economicaypiteal

sobre el trabajo.drelacion b: del capital ante otro capital (horizontal) la denomina Marx
de expropiacién por parte del capital mas desarrollado (1)(o de mayor composicién
orgénica) sobre el menos desarrollad®®(®ste segundo aspecto ha pasado
frecuentemente desapercibido a la izquierda, y significa una competencia géaln ca

sobre otro capital, de un burgués (como propietario de un capital) sobre otro burgués. Por
ejemplo, “la baja de la tasa de ganancia acelera [...] la concentracion del capital y su
centralizacién mediante la expropiacién de los capitalistas mefibr@s produce asi
“necesariamente una lucha competitivd. ..] entre los capitales™,

[9.32] Esta “lucha entre capitalistas”, que no es una “lucha de clases” diferentes (sino eael

seno de la misma clase), es la dialéctica en el seno de una clasel@gmngu integracion

en diversos momentos (en el mero mercado donde compiten capitales singulares, en las
ramas o en paises diversass una lucha que tiene hoy gran relevancia dentro del proceso
de la globalizacién, ya que establece una relacion social de dominacion géalistza

sobre otro; dominacion que no crea plusvalor, pero que, sin embargo, pernuite que
capital se apropie del plusvalg obtenido, pota explotacién de sus obreros, por parte de
otro capital, al que debilita y hasta aniquila. El caso de la lucha entreistgataingulares

es tocado frecuentemente por Marx. Por ejemplo:

“Si disminuye la tasa de ganancia®®[...] se pone en tensién el capital para que el
capitalista singular mediante la utilizaciéon de mejores métodos, etda paeer
disminuir el valor individual de sus distintas mercancias por debajo de su valor
social medio, y de este modo con un precio de mercado determinado, obtener una
ganancia extraordinaft¥.

Esta disminucién del valor individual de las mercancias de un capital pone £a i
restantes. Es una lucha a muerte.

2 Representada por la flecha a del esquema 9.01. Habré&enemcia entre la flecha al y la a2, como
veremos mas adelante.

13 Dejamos por el momento sin indicar la relacién déetehfa ¢, que tendra igualmente importancia para una
Teoria de la Dependencia.

14 El capital, Ill, cap. 15 (1975b, 11I/6, p. 310; 1956, MEXS, p. 251).

5 bid.; 11/6, p. 329; MEW, 25, p. 267.

16 «puesto que la masa de trabajo vivo empleado siempre disminuye en relacion a la masa del trabajo

objetivado que aquél pone en movimiento [...], entonces también la parte de ese trabajo vivo que estd impago

y que se objetiva en plusvalor debe hallarse en una gidpaiempre decreciente con respecto al volumen
de valor del capital global empleado” (111, cap. 13; l1I/6, pp. 271-272).

" Ibid., cap. 15, Il (111/6, p. 332; MEW, 25, p. 259



[9.33] Esta cuestion la estudia Marx en el tema de las medidas que se toman para
contrarrestar dicha tendencia a la baja de la tasa de ganancia:

“La baja [tendencial] de ganancja.] provoca necesariamente una lucha
competitiva [..] El nuevo capital.[.] debe luchar por conquistarlas [las
condiciones para contrarrestar esa baja], y de este modo la baja en la tasa de
ganancia suscita la lucha de competencia entre capffales

La composicion organica en la competencia entre capitales determina eniernass c

ventajas para los capitales mas desarrollados. Es evidente que ebcapitaplementa o
subsume la nueva tecnologia adquiere dichas ventajas sobre el resto. Sin embargo, en la
medida que los otros capitales le imitararekecorto plazo, si es posible, pierde

nuevamente esa posibilidad de recibir plusvalor de los otros capitales por traref@enci
alguna manera las nuevas invenciones crean un estadandpolio en el capital mas
desarrollado, porque aunque la competencia iguala los precios no iguala los valores reales
de las diversas mercancias, y permite a los que producen mercancias con mefyor valo

con el mismo valor de uso) destruir al resto. La nueva invencion tecnoldgica no es anulada
evidentemente por la competencia. La competencia tiende por la informacion a
“generalizal la novedad “la somete a la ley general”. De esta manera, por ejemplo en
nuestro tiempo, el monopolio de Microsoft en el campo de la computacion se enfrenta a
nuevos capitales competitivos en su ramo (como la compaiiia Appel) y lentaensujietes

a la ley general y comienza, aunque lenta y nuevaniehtiscenso tendencial de la tasa

de ganancia”.

[9.34] Sdlo los capitales mas innovadores y fuerte (con mayor creatividad, acumulacion y
centralizacién) son los que ganan en esa competencia entre capitalesesnguue va
necesariamente produciendo disminucién de los competidores a pocos capitales que
tienden al monopolio, fendmeno que Lenin descubre, a partir de John Hobson, bajo el
nombre el “imperalismo”. "ES exactamente lo mismo que el fabricante que utiliza un nuevo
invento antes de generalizarse, vendiendo mas barato que sus competidores, no obstante lo
cual vende s mercancia por encima de su valor individual”*®. Y vendiendo asf obtiene

ganancia extraordinaria (transferencia de plusvalor del capital menos deda)alia

utilizara en investigacion, nuevos inventos, publicidad, etc.

[9.4] La competencia entre ramos de la produccion

8 |bid., (I11/6, p. 329; MEW, 25, p. 267).
¥ 1bid., I, cap. 14, V (11/6, p. 304; MEW25, p. 248.



[9.41] Es comprensible que lo mismo acontece en la competencia ampliadareoseale

la produccidén. Entre los capitales comprometidos en la agricultura (Qque Marx denomina
“esfera de produccion A”?%) o en la industria de las maquinarias o instrumentos técnicos de
la produccidn“esfera de produccion B”). O entre los ramos del capital agricola o

industriales ocupados en la produccion en general de productos que cumplen las mas
diversas necesidades. Por medio de la nivelacion de la ganancia media enmedapiea

llega a un precio de produccion general dentro de un pais, que es efecto de una nivelacion
de la competencia, vuelve a repetirse la l6gica de la competencia enaimdsstal como

fue entre los capitales singulares. Sin embargo, hay muchas diferencias.

[9.42] Deseamos aqui hacer una reflexion historica para situar el tema de lsecorapet

sdo sincrénicamente (en un mismo tiempo) sino diacronicamente (a través de los dos
ultimos siglos). La primera Revolucion industrial se monté en Inglaterra, y menos en
Francia y otros paises europeos (después de la crisis del Yang-ze, en la China y cierta
regiones del Indostan, que industrializaron la seda y la porcelana, el acero y otros
productos) sobre dos ramos de punta de la produccion: los textiles y la industria de las
armas (y las mismas maquina impulsadas por vapor), acompafnada de una lenta
industrializacion de la agricultura por medio de la misma maquina a vapontaidaele

carbon y con el hierro como material central en todos los momentos del proceso productivo
o del mismo producto. Las naves, ahora de hierro, y posteriormente el ferrocarril usaron la
misma maquina a vapor y acortaron las distancias oceanicas y terrestres (lo @@ perm
mayor velocidad a la rotacién y acumulacion sucesiva del capital), permitiendasaglem
transporte de toneladas de mercancias imposibles en las épocas del tiro deslies carru
carros por medio de animales o la nhavegacion a vela. Todo esto al finalaN\igly

hasta bien entrado siglo XIX. Marx vivié en la época clasica del desarrollo de estos

ramos productivos.

[9.43] Una nueva Revolucidn tecnoldgica permitié contrarrestar la baja tendenaial de |

tasa de ganancia. Los ramos ahora de punta fueron: el automovil (como el Ford y la
General Motor) y posteriormente la aviacion. La electricidad como nueva fuemerdiae

y el petrdleo reemplazaron lentamente al carbon. Surgieron en Estados Unidos o Alemania
grandes conglomerados como la General Electric y la Siemens. La luz eléttina, la

radio y posteriormente la television transformaron la vida cotidiana de la humarodad.

los instrumentos a la mano usaran el nuevo tipo de energia, permitiendo inmensa cantidad
de nuevas mercancias. Las comunicaciones se aceleraron con el telégmeffonel t
intercontinental. Surgi6 el Imperialismo por la revolucién del capital financiero que
centralizd en sus manos inmensas cantidades de capitebr&mizo todo el sistema

permitido por la inmensa velocidad y productividad de las cadenas del fordedmo, d

29 Ibid., 11, cap. 8 (1975b, 11/6, p. 185; MEW, 25, p. 356



proceso de trabajo. Lenin pudo describir esta nueva fase del capitalismo. Estos ramos
pudieron absorber el plusvalor de otros menos desarrollados. Todo esto permitié un nuevo
colonialismo en Africa y lo extendié en Asia, produciendo un neocolonialismo
latinoamericano. Todo esto a finales del siglo XIX y en el siglo XX.

[9.44] Hubo recientemente otra Revolucion tecnoldgica que nuevamente colocé en la punta
a otros ramos, debido a la energia atébmica, al desarrollo de fuentes de energias renovables
en torno a la tecnologia electronica que permite una total innovacion en la velocidad,
precision y uso de variables en las comunicaciones, organizacion, toma de decisiones,
célculos en la planificacion, que transforman en todos sus momentos el pi®ceso
produccion, de distribucién, de intercambio en el mercado, publicidad, del mismo proceso
de decisiones politicas,y que aun determina un consumo mucho mas individualizado.
Ademas, nuevos materiales como el plastico, el aluminio, el litio, se inttodoeno

esenciales en la constitucion fisica de las mercancias. El Japon semimero en

computarizar los relojes, los automdviles, todos los instrumentos de uso industrial y
hogarefio. Aunque Estados Unidos y Europa hegemonizan la competencia en estos ramos,
sin embargo hay espacio para que, por ejemplo la India o la China (aunque esta potencia de
manera mucho mas compleja y expansiva), nuevos paises lancen un desarrollo enorme en
estas nuevas industrias en el interior del proceso de la globalizacion. Los ramos de punta
reorganizan en conglomerados transnacionales que ponen su capital industrial o productivo
en los paises menos desarrollados, todo lo cual exige repensar todos los momentos de la
competencia entre los ramos, dentro de los paises y fuera de ellos, en el ambito mundia

[9.5] El horror querepresenta la baja tendencialldgasa de ganancia anunciando el
caracter historico del capital

[9.51] Alguien puede sorprenderse de que se hable del caracter historico del capital, es
decir, finito, limitacién propia de la condicion humana, no natural ni eterna, con término
final donde dejaria lugar a otro sistema econdmico. De no ser eterno, lo cual es inyposible
obvio, es entonces historico, y esta su historicidad o término en algin momento futuro se
deja ver en la baja tendencial de la tasa de ganancia:

“Aqui se revela de una manera puramente econémica, es decir, desde el punto de

vista burgués, dentro de los limites de la comprensién capitalista, su limitacion, su
caracter relativo, el hecho de no ser un modo de produccion absoluto,
correspondiente a una época de desarrollo limitado de las condiciones materiales de

521
produccion” .

L |bid., cap. 15 (lll, p. 333; MEW, 25, p. 27®Jay otro texto muy semejante: “Aquellos economistas que,
como Ricardo [o Hayek o Fucuyama diriamos hoy], corsideomo absoluto el modo de produccién
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Es tan obvia esta posicidon que pareciera completamente irracional la coBs altiir,

gue el capitalismo es un sistema historico o relativo y no eterno o alessluto
absolutamente apodictico y universal, evidente. Es imposible que sea perfeatoy(eter
absoluto) para la condiciéon humana; y por lo tanto es imperfecto (histérico y relativ®). Si e
esto ultimo, y es evidente, tiene un término final. Y por lo tanto no es irracional, sino
exigido y posible, reflexionar desde ahora en los criterios que deberian iluminar el
nacimiento de un nuevo sistema trans-capitalista, cuestion que abordaremos tésstle la
12.

[9.52] Volviendo sobre el tema indicado, la tasa de ganancia debe descender porque por el
propio desarrollo tecnoldégico cada vez se invierte mas capital en tecnologgtganién,
fabricacion de robots, y muchos otros momentos del capital fijo que hace cada vez menor
proporcionalmente lo invertido en el pago del salario (capital variable). Si en un moment
se invierte en medios de produccion 90, 10 de salario y se obtiene 10 de plusvalor; la tasa
de ganancia sera 10 %. Pero si se aumenta a 190 la primera inversion y se mantiene por la
mayor productividad 10 de salario y 10 de plusvalor, habrd 5 % de ganancia. Esa
disminucion (de 10 % a 5 %) es necesaria por la I6gica misma del capital a awmentar
productividad (mayor tecnologia o capital fijo) exigida por la competencia. £ste e

aspecto final que Marx escoge para mostrar la contradiccion intrinseca esriellidedel

capital. Claro que habra medidas compensatorias, entre las que se encuentrarida obtenc
de valor por su transferencia de los capitales menos desarrollados a los mas desarrollados
de los paises centrales o metropolitanos del capitalismo. Esto nos abre la puerta a |
siguiente tesis.

capitalista sienten aqui que ese modo de produccién sendfedte a si mismo [...] Su horror a la tasa
decreciente de ganancia es la sensacion de que el motdistapde produccién de la riqueza halla en el
desarrollo de las fuerzas productivas un limite que nadadies ver con la produccién de la riqueza, sino
que, por el contrario, llegado a cierta etapa, entra en conflicto con el desarrollo ulterior de esa riqueza” (l1bid.,
cap. 15, I; 1ll/6, p. 310; MEV25, p. 252



Tesis 10
COMPETENCIA ENTRE CAPITAES GLOBALESNACIONALESDE LOS PAISES
DESARROLLADOS Y SUBDESARROLLADOS. LA TEORIA DE LA DEPENDENCIA.

[10.1] ¢ Teoria de la Dependencia?

[10.11] La relectura y los comentarios completos del momento teérico aniakx —
publicado en la parte Il de sus obras completas (el MEGA) y escrito en su mayoria entre
1857 a 1867- los he realizado arqueoldgicamente para esclarecer como fildsofo
latinoamericanda Teoriadela Dependencia, que fue por ultimo descartada en torno al
1975 en el Congreso Latinoamericano de Sociologia de Costa &ig® una teoria
burguesa no marxista. El texto mas claro en este sentido es el de Agustin Cageasiea

he referido frecuentemente, cuando escribe:

“Nuestra tesis es [...] de que no hay ningun espacio teérico en el que puede

asentarse una teoria de la dependenaiaista [...] Ademas la teoria de la

dependencia presenta otro problema, que consiste en el tratamiento no dialéctico de
las relaciones entre lo externo y lo interno”?; “el predominio omnimodo de la

categoria dependencia sobre explotacién, de la nacién sobre 1&.clase

Marx formula una observacion que viene en nuestra ayuda para esclarecer la cuestion
cuando explica:

“Del hecho de que la ganancia pueda estar por debajo del plusvalor [...] se
desprende que los paises pueden intercambiar continuamentsi entfein que
por ello hayan de obtener ganancias iguales [...], S0l0 que en este caso ello no
ocurre de la misma manera que eetreapitalistay el obreré™.

! Ver D. Camacho (Ed.), 1979, Debates sobre la Teoria de la Dependdani@sarh. Dos Santos, 2002, p.
49.

2 Ibid., 1979, “Problemas y perspectivas de la teoria de la dependencia”, p. 81.

% Ibid., p. 92.

* GrundrisseMarx, 1974, p. 755; Marx, 1971, vol. 2, p. 451.



Este texto muestra claramente que no debe confundirse la explotacion de clapiaiel ¢
sobre el trabajo por la que se extrae originariamente el plusvalor, de la expropr@on
naciones capitalistas donde unas pueden tener dependencia de las otras transfiriendo
plusvalor ya obtenido. Este enunciado refuta las objeciones de los que se opusieron a la
Teoria de la Dependencia desde un punto de vista marxista.

[10.12] Hemos ya indicado en el esquema 9.01 las relaciones capital-ttatzgpital-
capital/2,y hemos denominado vertical la relacion de explotacion del capital en réderenc
al trabajo (a), y horizontal la relacion de dominacion por expropiacion deital cabre

otro (b) (es decir, de una burguesia sobre otra). Agustin Cuevas no habia advertido esta
diferencia que se encuentra explicita en Marx. Por nuestra parte, sin embargo y contra
corriente, siempre opinamos lo contrario, es decir, que existe un espacio padaicma

tal teoria, y nuestras obras, escritas con ese proposito, han probado esta posicion teodrica.
Aqui resumiré lo ya escrito en otros trabajos mas extensos, y que cobran hoy de nuevo
suma actualid@d Todo comienza por la critica, desde su fracaso, de la llamada Teoria del
Desarrollo (en torno al 1964), que consistié en una pseudo-teoria burguesa procédente de
Norte, y que impulso el inicio de las corporaciones trasnacionales, ya que proponia en su
tesis central que era necesario contar con mas capital financiero (guerstaca
posteriormente en créditos internacionales irresporsableecesarios que sumaran
enormes deudas impagables) y mejor tecnologia (que permitira la implantata@sidea
industrial del capital mas desarrollado del centro en la pefifaniao “sustitucion de
importaciones”, COmMo veremos en la tesis 11).

[10.13] Lenin,enEl imperialismo, fase superior del capitalismo, hablgue “la

competencia se convierte en monopolio™’, y por ello ha transformado al sistema econémico
“en un medio para oprimir a mil millones de seres (en las colonias y semi-colonias), es

decir, amasde la mitad de la poblacion de la tierra en los paises dependierteEs
capitalismo se ha transformado en un sistema universal de sojuzgamiento colonial [...] por

un pufiado de paises adelantatiddsa en su exposicion categorias tales como
“dependencia” (con respecto a Argentina, Brasil o Uruguay) o “paises adelantados” (como

® Véanse mis obras Dussel, 1985 (cap. 18), 1987 (cap. 20, del quemomanachos textos), 1990 (cap. 7),
etc. Mas recientemente Iéase Th. Dos Santos, 2002, doelde sobre el tema y muestra la validez actual de
la Teoria de la Dependencia

® Se argumentaré que es necesario “sustituir lasimportaciones” instalando en Sio Paulo, Buenos Aires o
México fabricas de la Ford, por ejemplauvo su momento clasico en la llamadécada del desarrollo”
(1954-1964), argumento esgrimido contra el populismo, o contrastdis de una cierta burguesia

nacional periférica (que habiase expandido entre el 1930 aly1§64,inicia su decadencia desde los golpes
de Estado contra J. Arbenz, G. Vargas, J. D. Peréryé&ase Dussel, 2007, § 11.2.

" Lenin, 1976, vol. 5, p. 384.

8 Ibid., p. 376.



Inglaterra, Estados Unidos, Alemanidapon), como hemos visto, o también “ganancia
extraordinaria”, “desarrollo desigual” y otras, pero no se propone constituir categorias mas
precisas del marco tedrico del mismo Marx para clarificar el tema. Aunque sk diegi

“la antigua competencia”, sin embargo se establece una nueva competencia entre los
nuevos capitales conglomerados y aun entre las potencias capitalistaheDagefacion

de apropiaciéon Norte-Sur pero no los mecanismos de transferencia y dominacién del Sur
hacia el Norte.

[10.14] H. Grossmanindica acertadamente que “el problema de la desviacion de los
precios de sus valores en el intercambio internacional no fue tratado eratarhte
marxista™. Por su parte, define precisamente el fenémeno de la dependencia, cuando
escribe:

“Dado que en el comercio internacional no se intercambian equivalentes, porque
aqui, lo mismo que en el mercado interno, existe la tendencia a la nivelacién de las
tasa de ganancia, entonces las mercancias del pais capitalista altigsanbllado,

0 sea de un pais con una composicién organica media del capital mas elevada, son
vendidas a precios de produccion, que siemprenagores que los valores [...] De

esta manera en el mercado mundial se producen, dentro de la esfera de la
circulacion, transferencias de plusvalor producido en el pais poco desarrollado al

capitalista altamente desarrollado™®.

La cuestion de la dependencia ha sido perfectamente definida, en categorias de Marx e
sentido estricto. Pocos autores lagreexponer el tema con tal precision. Un Otto Bauer
escribe igualmente que “no es verdad que los pueblos intercambien mercancia para cuya
produccion sea necesaigual cantidad de trabajo [...] Los paises de industria desarrollada
son paises que logran ganancia en el intercasmbipensas de los paises agricolas”*. El
Unico problema es que intercambio no es lo mismo que competencia, y dicha competencia
no es solo entre capitales agricolas e industriales, sino entre los capitalgsiesus
mismos. Tiene entonces menos precision que Grossmann.

R. Rosdolsky, en su definitoria obra Génesis y estructura de El capital, expone:

“Aqui debemos recurrir nuevamente a la teoria marxiana de la explotactdde las
naciones capitalistamente subdesarrolladas [...] ;Y de qué leyes se trata? En primer
término de la ley del valdr..] El resultado es que entre diversas naciones tiene

® Grossmann, 1979, p. 277.

91bid., pp. 278-279.

0. Bauer, 1956, Einfuehrung in die Volkswirschaftslehre, p. 165.
12 Obsérvese que Rosdolsky usa la palabra “explotacion”.



lugar un intercambio desigual [...] No necesitamos explicar la pérdida que
constituye este intercambio desigual para el pais mas pobre, que de este modo debe
entregar continuamente una parte de su trabajonal™>.

[10.15] Ya en 1962 Arghiri Emmanuel plante6 la cuestion del “valor internacional” como

un caso de “intercambio desigual”**, pero niega que sea la composicién orgénica del capital
el factor esencial de dicha desigualdad. Emmanuel define en cambio la caedasles
salarios desiguales en paises de diferente desarrollo. Este tema sdrarcentaaeoria de

la globalizacion; globalizacion que en la practica, sin embargo, endurece (y hasta
militariza) las fronteras entre paises desarrollados y subdesarrollados (en el Rio Grande
entre USA y México, o en el Mediterraneo entre Europa y Afrléaye comercio para el
capital industrial y financiero, pero fronteras (y Estados represores) para los deelgpos
asalariados, para mantener salarios medios nacionales bajos en los paisesdlantiessa

De todas maneras concluye que “admitiendo que el intercambio desigu&lno es mas que

uno de los mecanismos de la transferencia de plusvalor de un grupo de paises a otros [...]
creemos poder afirmar que constituye el mecanismo elemental de transferencia [...] Ahora

bien, la ciencia econémica que hemos heredado ignora de hecho el intercambio de no

. 1
equivalentes” ®

[10.16] Charles Bettelheim a partir de la diferencia de los salarios mediosales toma
muy en serio las fronteras nacionalgsque “constituyen umbrales de discontinuidad

absoluta” *”. Factor que integra a la composicién organica de los capitales, por lo que
expone correctamend pensamiento de Marx, cuando escribe que “el intercambio

desigual [...determinado nacionalmente por la diversa composicion organica y la media de
los salarios] tiene lugar en el momento en que un pais esta obligado a sumiésstrar m
trabajoque el que obtiene a través de las mercancias que compra™*®. En 1970 Christian

Palloix agrega que habria que considerar el “pasaje del valor-trabajo al precio de
produccién”®, sumando ciertas precisiones importantes:

“[...] En el proceso de produccion en si, la determinacion del valor internacional
obedece a fundamentos nacionales (valor-trabajo), mientras que el precio de
produccion mundiadealiza una forma de valor del plano mundial [...] El problema

13 Rosdolsky, 1978, pp. 345-346.

14 Emmanuel, 1971, p. 15.

15 Adviértase que se habla de “intercambio” y no de “competencia”, la diferencia pareciera secundaria, pero es
esencial.

18 Emmanuel, 1971, p. 296.

" Bettelheim, 1971, p. 17.

18 |bid., p. 34.

9 palloix, 1971, p. 105.



tedrico consiste entonces en operar el pasaje del valor internaaipnedio de
produccion mundiaf®.

Ha generado analégicamente categorias que se usan en la competendialele cap

singulares o de los ramos, pero ahora al nivel nacional y mundial. La determinacién de una
ganancia media mundial deberia efectuarse de la manera anéloga a ceteosaalla
ganancia media nacional entre los diversos ramos. Los precios nacionalsalgrsos

entran en competencia con los de otras naciones. La diferente composicion organica
nacional determinaria igualmente la tasa de plusvalor y el salario de ks pais
subdesarrollados y los desarrollados. Palloix ha ido en algunos aspéstegos que otros
teoricos.

[10.17] En América Latina no hubo tal precision categorial, aunque si muchos mas analisis
concretos, histéricos y sociolégicos de gran trascendencia. Un André Gunder Frank, que no
admitia la teoria del valor de Marx lo cual derivé en andlisis imprecisos, toemal@63 la
iniciativa conta los “funcionalistas” indicando que los paises subdesarrollados no son
sistemas independientes sino parte de una totalidad del mercado mundigldgadaina
funcion subordinada, dentro de un horizonte historico de referé&naiastructura

doméstica del subdesarrollo en paises subdesarrollados es so6lo una parte del sistema
mundial”®*. Su creativa via histérica, aunque méas débil desde un punto de vista de la l6gica
categorial como hemos dicho, no evitara la ambigledad tedrica. Se hatifmadnten este

tipo de analisis, epistemolégicamente, un Sergio Bagl erf4.§4Rn probara que “el

régimen economico luso-hispano del periodo coloniagsieudal. Es capitalismo colonial

[...] Lejos de revivir el ciclo feudal América ingres6 con sorprendente celeridad dentro del
ciclo del capitalismo comercial”?®. En realidad no “entrd” sino que fue su “constituyate”

mismo, como la primera parte explotada del World-sy$tebuestion que supo resaltar A.
Gunder Frank ya que insistié que “no podemos esperar formular una adecuada teoria del
desarrollo [...] sin saber primero como su pasada historia econdmica y social dio origen a

su presente subdesarrollo”?.

[10.18] Tanto Fernando H. Cardoso como E. Faletto, en su obrita clasica Dependencia y
desarrollo en América Latinandican “la limitaciones de la utilizacion de los esquemas

2 Ibid., p. 113.

2L A. G. Frank, 1970, p. 62.

2 Bag, 1949.

23 Bagu, 1977, “La economia de la sociedad colonial”, en Feudalismo, capitalismo, subdesarrollo, p. 107.

24 Wallerstein, 1974, denominara “Imperio-mundo” al constituido en el siglo XVI espafiol bajo Carlos V,
aunque hemos anticipado el comienzo del capitalismo eerapaana época, capitalismo mercantil, desde un
horizonte moderno humanista renacentista.

% A. G. Frank, “El desarrollo del subdesarrollo”, p. 31.



tedricos relativos al desarrollo econdémico”, y muestran una vez mas las “situaciones
historicas”?® que lo hacen posible. El misriit. dos Santos y Vania Bambirra, entre los
creadores y defensoresldeleoria de la Dependencia, no usan las categorias de Marx para
definir la dependencia, sino que muestran una y otra vez las “condiciones histéricas que
dan el marco posible de un proceso de desarfallg ain en su obra reciente se expresa
que “una tesis fundamental de la teoria de la dependencia: los paises centrales son
captadores de excedentes econdmicos de los paises periféricos y dependientsy fendm
que explica gran parte de nuestras dificultades™?.

El mismo Mauro Marini, que se expresé en categorias estrictamente maexistas
su obra Dialéctica de la dependentiega a escribir sobre la “transferencia de
plusvalor”zg. Sin embargo concluye de manera inesperada de la siguiente manera:

“[...] América Latina debi6 hacerlo mediante una acumulacion fundada en una
super-explotacion del trabajador. En esta contradiccion radica la ederaia
dependencia latinoamericana. La tesis central [... consiste en enunciar que] el
fundamento de la dependencia es la super-explotacién del tr&bajo

Como veremos, si la esencia es la transferencia de plusvalor obteniendo sin embargo
ganancia, el capital periférico dominado o expropiado debera recuperar parte de dicho
plusvalor transferido sobre-explotando al trabajo. Dicha sobre-explotacion es consecuencia
de la transferencia y no la esencia de la dependencia.

Nunca entonces se definié exactamente la teoria en términos claros y en sategoria
estrictas de Marx. Veamos la cuestion para alcanzar mayor precision.

[10.2] ¢ Puede haber una media naciondbdmposicién organica y del salarields
capitaksglobakspor paises?

[10.21] Analicemos un texto de Marx sobre la cuestion donde se expresa con suma claridad
el uso de categorias a las que ya estamos habituados, aunque agregaremos ahora nuevos
matices:

6 F. H. Cardoso-E. Faletto, 1969, p. 161.

" Th. Dos Santos, 1970, p. 153.

28 Th. Dos Santos, 2002, p. 126. Se habldedcedentes” en vez de “plusvalor”, se indica que son
“captadores” pero no se usa el concepto mas claro de “transferencia”, etc. De todas maneras la obra demuestra
la pertinencia y actualidad de la Teoria de la Dependencia, queoscgodyamos siempre como el mismo
Th. dos Santos, y que con él coincidimos en la sustancisuleto.

29 Marini, 1973, pp. 35, 37, 38, etc.

% Ibid., p. 101.



“En paises de diversas fases de desarrollo (Entwicklungsstufe) de la produccion
capitalista, y por consiguiente de diferente composicion organica del capash la

de plusvalor (uno de los factores que determinan la tasa de ganancia) puede ser mas
elevada que en un pais en el cual la jornada laboral normal es mas breve que en
otro en el cual la jornada de trabajo es mas prolongada™>".

Aqui Marx nos esta hablando de la composicién organica mas desarrollada de un pais o
“menos desarrollada (minder entwickelten Land® en relacién a un salario que puede ser

de mayor extensién en el tiempo o de mayor o menor cantidad. Cuando hay mayor
composicion organica el salario puede ser de mayor cantidad (por una jornatiajdg \tra

la jornada puede tener menor tiempgaiy,embargo, el producto tener menor valor (por
unidad de producto); es decir, puede alcanzar menor precio de produccion, y por la
competencia lograr ganancia extra-ordinaria por transferencia de plusvalor dél capita
menos desarrollado, aunque en este Ultimo caso el trabajador tenga un salario menor (en
cantidad) y trabaje mas tiempo (la sobre-explotacion anotada por M. Marini).

[10.22] A ello habré que afiadir la categoria de “capital global nacional”*® que seria la suma
de todos los capitales de un pais; per su parte tendria una “composicion organica”

media, mas alta en los paises mas desarrollados. Es decir, tendrian una composicion
tecnologica mayor que los paises menos industrializados. En estos casos, igualntente, pue
establecerse un promedio de los salarios que reciben los trabajadores, por dias o por horas,
y seran mas remunerados los trabajadores de los paises mas desarrollados. lea gananci
media del pais sera determinada por la competencia entre los ramos dentro ateiehoriz
nacional. Todo esto se aumenta auln en ciertos casos:

“En lo que respecta a los capitales invertidos en las colonias, etc., los mismos
pueden arrojar tasas de ganancias mas elevadas porque en esos lugares, en general, a

3L El capital, Ill, cap. 13 (Marx, 1975b, 11/6, p. 274; 1956, MEAW, p. 225).

%2 |bid., p. 273; p. 224. Esta terminologia es estrictameatista, contra lo que pensaba A. Cuevas. Es
MAs tiene inspiracion hegeliana en tanto el “Concepto” se “desarrolla” y devine la “Idea”. Marx indica en
muchos textos la articulacion entre composicion organica y salario: “Al comparar paises de diversas fases de
desarrollo, en especial al comprar paises de produccidalistp desarrollada con otros en los cuales el
trabajo aun no se halla formalmente subsumido al ¢apétse a que, en la realidad, el trabajador es explotado
por el capitalista (como en la Indias, donde el raidhtja como campesino independiente) [...] seria un
completo error querer medir (s6lo) por el nivel de la tacional de interés, el nivel de la tasa nacional de
ganancia [... ]” (Ibid.; Marx, 1975b, 111/6, p. 274; 1956, MEW, 25, p. 225).

33 Marx la usa muchas veces. Por ejemplo, cuando esaifiveel “capital global (Gesamtkapital) de una
nacion” (Grundrisse; Marx, 1974, p. 735; 1971, vol. 2, p. 428)imaginamos un capital unico, o se
considera a los diversos capitales de un pais comitaldaapital nacional [Nationalkapital]) por
oposicion al de los otros paisegprundrisse; p. 554; vol. 2, p. 180: el “capital de la nacién” (Grundrisse
p. 515, vol. 2, p. 132).



causa de su bajo desarrollo, la tasa de ganancia es mas elevada, y lo emnisho, ¢

empleo de esclavos y culies, etc., la [mayor] explotacion del trabajo”34.

Y en el mismo sentido se explica:

“En el mercado mundial (Weltmarkt), la jornada nacional (nationale) de trabajo méas
intensa no so6lo cuenta como jornada laboral de mayor extension, sino que la jornada
nacional de trabajo mas productiva cuenta como mas intensa, siempre y cuando la
nacién mas productiva no se vea forzada por la competencia a reducir a su valor el
precio de venta de la mercancia™>.

Ahora tenemos ya mas categorias para encarar los temas centrales de eTaoria
Dependencia.

[10.3] La competencia en el mercado mundial: el espacio tedrico de la dependencia

[10.31] Para determinar el concepto abstracto de dependencia en general, oisuliesenc
Marx, debemos todavia dar unos pasos categoriales mas precisos. Se trata ahora de
confrontar los capitales globales naci@sale paises con diversas medias de composicion
organica y salarios en el horizonte del mercado mundial, que Marx trato explicitemente
numerosos textos. No se trata ahora de indicar el proceso historico del subdesarrollo, sino
de analizar la l6gica de este fendmeno. El horizonte de comprensién es la campetenc
capitales globales nacionales, pero esto nos enfrentara también, cuando veamos los
mecanismos concretos de la dependencia, al monopolio:

“El monopolio es correcto, es una categoria econdmica [...] La competencia es

correcta, es también una categoria econémica. Pero lo que estd mal es la realidad del
monopolio y la competencia. Y lo que es peor es que ambas se devoran

mutuamente. ;/Qué hacer? [...] En la vida econdmica no encontramos en nuestro

tiempo solamente competencia y monopolio, sino sus sintesis que no es formal, sino
gue consiste en un movimiento. EI monopolio produce la competencia; la

competencia produce el monopolio”36.

* Ibid., p. 304; p. 248.

% El capital, I, cap. 20 (Marx, 1975b, 1/2, p. 685; 1975, Il, 6, p. 520)x Miga aqui un texto de J. Anderson:
“El precio real es lo que el patron le cuesta efectivamente cierta cantidad de trabajo ejecutado, y desde este

punto de vista, en casi todos los casos el trabajo £banato [relativamente] en los paises ricos que en los
pobres” (Ibid., nota 65).

% Carta del 28 de diciembre de 1846 a Engels (Marx, 1956, MEVp. 207).



Lenin comprendi6é que el imperialismo era un sistema monopdlico, sin embargo establecia
un nuevo nivel de la competencia entre capitales globales nacionales derditdel ¢
mundial, del mercado mundial. Ese fendmeno de la alternancia de la competénciay e
monopolio al interior del capital mundial es lo que se denomina dependencia.

[10.32] El concepto de capital global mundial es el concepto del capital propiamente
concreto, ya que los capitales nacionales, por ramos o singulares son abstracciones de un
capital que abarca todo el Planeta. Marx tiene algunos textos interesarsiessemigdo:

“El mercado mundial, la seccion final [de toda la investigacion], en la cual la

produccion esta puesta como totalidad al igual que cada uno de sus momentos, pero
en la que al mismo tiempo todas las contradicciones se ven en proceso. El mercado
mundial constituye el supuesto, el soporte del conjunto. La crisis representa
entonces el sintoma general de la superacion de este supuesto y el impulso a la
asuncion de una nueva forma historica”".

De alli que no tenia mucho sentido la critica contra la Teoria de la Dep@ndenmyie
daba importancia a la relacién externa de la economia y no a la interna, porqueoel mism
Marx escribe un texto muy sugerente:

“Asi como el mercado [...] se divide en home markey foreign markef...] el

mercado mundial no sélo es el mercado interno en relacion a todos los foreign
markets que existen como exclusiéon de él, sino al mismo tiempo el mercado interno
de todos los foreign markets son partes componentes a su vez del hom&narket

En el horizonte del “mercado mundial” se da un “capital global mundial” del cual son parte
todos los “capitales globales nacionales”, y en cuyo interior se cumple la competencia
internacional cuyo papel es el de nivelar, distribuir o transferir la totalidad del plusval
mundial. Esa transferencia efecto de la competencia y el monopolio entneesaes
exactamente, como veremos, el fenbmeno de la dependencia.

[10.33] Pero no debe entenderse a la dependencia como un fendbmeno del capital circulante
(en la equivoca expresion dehtercambio desigual”, que involucra al capital comercial y
financiero), sino que compromete al capital industrial fundamentalmente (en los niveles
indicados de la composicion organica y el salario). El capital nacional glatmaLna

autonomia propia en el seno del capital global mundial. Esto pone limites a laccmiapet

37 Grundrisse, p. 139; vol. 1, p. 163.
3 Grundrisse, p. 191; vol. 1, p. 222.
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internacional perfecta (que es, como veremos, un postulado capitalista pero no un hecho
empirico). Como expresa Samir Amin, “el sistema capitalista, si bien ha unificado al

mundo, lo ha unificado sobre la base de naciones desigualmente desarrolladas”®. Es por

ello que, como Fichte ensefiaba correctamente, los paises desarrollados se cuidaron de se
“proteccionistas” en el momento del comienzo de la Revolucion industrial, como el Reino

Unido que prohibia comprar géneros franceses hasta tanto hubiera fortalecido su
produccion. Al alcanzar una composicion organica competitiva abria las puertas de su
mercado, y convencia con sus doctrinas econdmicas que propugnan la libertad de comercia
a las élites subdesarrolladas, o las obligaban, hasta con las armas cooasermella

“Guerra del opio” contra la China, a que dichos paises menos desarrollados abrieran las
fronteras de sus mercados, como a Libia en el 2011.

[10.34] En el mercado mundial las naciones con una media superior de composicion
organica y salarios mas bajos por unidad de producto, sacaban ventaja por la nivelacién de
la competencia mundial en la determinacién de un precio de produccién mundial, que se
concreta en un precio de mercado mundial que lo fija por sobre el valor de la merdancia de
capital del pais mas desarrollado, obteniendo ganancia extra-ordinaria.

Porque hay salarios medios nacionales y precios de produccion mundial, puede haber una
ganancia media mundial con precios de costos diferentes por paises (dado la diferencia
media de salarios y materias primas). Los precios de produccién iguales aluridéeim
permiten salarios medios nacionales diferentes y composicion organica difecestos de
produccion medio mayores en los paises periféricos), y de alli, nuevamente, la traasferenc
de plusvalor dado que el pais menos desarrolladewisdmercancgpor debajo dsu

valor (o del precio de mercado nacional).

[10.35] La sobre-explotacién del trabajo, hemos ya indicado, es un efecto de la
transferencia de plusvalor; es decir, estos capitales subdesarrolladasgmmtodavia

dando importancia a la obtencién de plusvalor absoluto. Por otra parte, los preass final
de la oferta y la demanda mundiales producen nuevamente, como veremos en los
mecanismos concretos de la obtencion de plusvalor desde los paises menos desarrolla
ganancias extraordinarias en los capitales nacionales mas desarrollados .exanesnie
intercambio desigual de mercancias (como se acostumbraba a describimernieed la
década del 1960, puede serlo y es frecuente, pero no es lo esencial). Lo esencial se define
en el nivel de la competencia de capitales nacionales industrialedesytperiféricos,
competencia entre los valores de las mercancias cuyo fundamento seyaereda

proceso de trabajo de los productos. No es cuestion solo de intercambio, porque ya en el
proceso productivo se gesta la desigualdad del valor de los productos del centro y la

39 Amin, 1974, p. 86.
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periferia. Es cuestion de competencia y monopolio, y, ademas, y como uno de los
mecanismos posibles, aunque secundarios, el intercambio desigual de meeraekcias
mercado mundial.

[10.4] Transferencia de plusvalor como esencia de la dependencia y como efecto de una
dominacion social globalizada

[10.41] Marx ha hecho frecuentemente referencia que tanto la explotacion del capital sobre
el trabajo, y la expropiacién de plusvalor de un capital mas desarrollado sobre el
subdesarrollado, supone siempre una relacién social de dominacion:

“De hecho, los trabajos privados no alcanzan realidad como partes del trabajo social

en su conjunto, sino por medio de las relaciones que el intercambio establece entre
los productos del trabajo y, a través de los mismos, entre los productores. A éstos,
por ende, las relaciones sociales entre sus trabajos privados se les pone de
manifiesto como lo que son, vale decir, no como relaciones sociales
(gesellschatftliche Verhaeltnigsgirectamente trabadas entre las personas (der
Personejmismas en sus trabajos, sino por el contrario como relaciones de cosas
(sachliche Verhaeltnisse) entre personas, y relaciones socialelgcweas”.

Es un texto clasico filoséfico de la ética critica de Marx (dificil par@tosmomistas), e
momento fundamental de la inversion fetichista por excelencia, en la qabagbdor (la
persona) es interpretado (y usado efectiva y practicamente) como cosa (Sachey ydh cos
capital) como persona (Persorerlificil para los filésofos analiticos neopositivistas o,
“sabiondos” —diria Marx- faltos de educacion suficiente filosofico-dialéctica).

[10.42] Pero dicha relacion social (flecha b del esquema 9.0) de dominacién se solo

ejerce entre el capitalista y el obrero (flechas a), sino igualmente entepitadistas de los
paises desarrollados sobre los de los paises subdesarrollados. Esta relacion social entre
burgueses de diferentes paises puede aparecer como una cuestion que solo interesa a una
teoria burguesa (como pensaba A. Cuevas). Pero lo que acontece es que la extraccion de
plusvalor de un pais que se transfiere a otro empobrece al pais como tal, en su totalidad, a |
burguesia y a los obreros, al pueblo del pais subdesarrollado, y en este caso no es ya sélo un
problema burgués sino un problema social. En los paises del socialismo real (como la
Union Soviética y Cuba) pudo darse dicha extraccion de excedentes (cuestion que advirtio
Ernesto “Che” Guevara y que le significo, segun algunos, el ostracismo). Y, no en ultimo

lugar, esto muestra igualmente la complicidad que pueda tener una clase expliaeda o

“0E| capital, I, cap. 1, 3, D, 4 (Marx, 1975b, I/1, p. 89; 1975, MEG 6, p. 104).
41y/éase mi obra Dussel, 2007b.
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(flecha a2 del esquema indicado) en el pais desarrollado y metropolitano que expropia por
competencia plusvalor del pais expoliado, aun cuando sea neocolonial (incluyando a s
burguesia), que sobre-explota al obrero periférico (flecHd a2)

[10.43] El capital global mundial no tiene perfecta fluidez interna, sino ¢ge es
compartimentado territorial (segun la espacialidad), histérica (segun la tegdyali
politicamente (por los Estados particulares) en capitales globales naziomjalel

ejercicio delegado del poder politico de los pueblos econémicamente subdesaffollados
gue delimitan y defienden fronteras y estructuras econémicas internas a cada pais:

“El capital, si hubiera alguna diferenciaenla gananciasetransferiria (uebertragen)
rapidamente de Londres a Yorkshire. Pero si a consecuencia del crecimiento del
capital y la poblacion los salarios aumentan y las ganancias bajan, no ger ello
desplaza necesariamente el capital y la poblatiminglaterra a Holanda o a
Espafia o Rusia, donde las ganancias serian mayores [...] La emigracion del capital
[de un pais a otro] encuentra obstaculos en la inseguridad imaginaria o real del
capital cuando no esta bajo el control directo [de la policia y el ejército, agiego y

del poseedor”45,

Como puede verse Marx anticipa problemas que hoy se nos presenta ante la llamada
globalizacion del capital, que en verdad globaliza ciertos momentos y conserva
aguerridamente la nacionalidad de otros (tales como el trabajo asalariado). De nuevo:

“2 Esto explica, segin mi interpretacion, el pasajl “Sociedad civil” como Estado externoal “Estado”
absoluto y reconciliado de la Filosofia del Derecho de Hegel: el Esltadtuto supera para Hegel la
contradiccién interna de clases del Estado liberakgionias, como Alemania) al transformarse en la Estado
metropolitano que explota sus colonias (con sus criddisposeidos de parte de su plusvalor, con la opresion
de sus trabajadores, de sus pueblos originand®s en Latinoaméri¢cy de los esclavos africanos). Véase
Dussel, 2007, § 10.3 [188].

43 Aqui se “cruzan” los campos politico y econdmico. Véase miab® tesis de politica (Dussel, 2006, tesis
1.2y 7.25 en cuanto al indicado “cruce” y “mutua determinacion” de los diversos campos, cuestion
metodolégica que me ocupara en una futura obra que tenamosparacion).

44 Esta es justamente la novedad de los conglomeradosacianales desde la década del 1950, que se
trasladardn con suma velocidad, cuestion l6gicametitépatia pero no posible de ser analizada por Marx.
Claro que en recientes fechas solo “trasladaran” capital industrial pero no poblacion (es decir, absorberan el
trabajo con el salario medio bajo del pais subdesada)l como veremos mas adelante, y en esto estara la
clave de la explotacién de los conglomerados trasreemrcuestion invisible los teoricos del “Consenso

de Washingta” y a los claustros hegemonicos de las grandes universidades del Norte como Harvard,

Princeton, Yale, Chicago (“los boys”), Oxford o Londres, por no tener el marco teorico categorial para

descubrir estos “nuevos objetos observablesa los ojos del Sur, de los explotados-. Véase la cuestion
epistemologica en Dussel, 1998, § 5.3.

5 Grundrisse; Marx, 1974, p. 811; 1971, vol. 3, pp. 56-57.
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“Los capitales invertidos en el comercio exterior pueden arrojar una tasa de

ganancia superior porque, en primer lugar, en este caso se compite [no se dice se
intercambia] con mercancias producidas por otros paises con menores facilidades

de produccién, de modo que el pais mas avanzado vende sus mercancias por encima
de su valor, aunque mas baratas que los paises compéfitiores

[10.44] Téngase estrictamente en cuenta, entonces, que la esencia de ldd&oria
Dependencia en general consiste en la dominacion como relacion social de exqoropiac
gue ejerce una burguesia (y su pueblo) posesora de un capital global nacional de un pais
mas desarrollado sobre las burguesias (y sus pueblos) de paises subdesarrollados,
transfiriendo plusvalor en la lucha de la competencia entre capitaleales nacionales del
pais menos desarrollado al mas desarrollado, por el mecanismo de la nivelacién de los
precios de las mercancias en la competencia en el interior del mercado mucicizal. D
transferencia es efecto de un precio de produccién mundial que obliga a Iss paise
subdesarrollados transferir dicho plusvalor, pudiendo sin embargo tener ganancia aunque
vendan su mercancia por un precio final menor al valor de su mercancia. Ante la pérdida de
plusvalor extraeran méas valor mediante una sobre-explotacion del trabajador periférico
Esto produce un empobrecimiento global del pais subdesarrollado y un enriquecimiento
proporcional del desarrollado, de su burguesia, pequefia burguesia, clase obrera,
campesinoy pueblo en general. En el campo politico esta situacion exige una lucha contra
la dependencia para impedir 0 negar esta transferencia; lucha que se denominaré con
precision como lucha de liberacion nacional y del pueblo (con toda la ambigledad que e
expresion pueda contener y que sera necesario clarificar para acotar un significado sin
equivocos).

[10.45] El ocultamiento sistematico de esta teoria en las escuelas desc@enciamias
produce un vacio en la consideracion de las causas de la pobreza y del subdesarrollo de los
paises del Sur. Modelos abstractos, que frecuentemente se mueven en los limites de la
economia #ficional o de un solo pais, no pueden analizar el “objeto tedrico” que hemos
presentado. Es necesario una desfetichizacion de la ciencia econdémica para abrirl
espacios tedricos que partan de los datos realmente empiricos y no s6lo de modelos
matematicos o abstractos que encubren dicha realidad empirica y demuestran desde
supuestos hipotéticamente avanzados que al final se cierran en un circulo datdeval
gue no demuestran sino su coherencia interna frecuentemente inconsistentes (como el
axioma de la “competencia perfecta”, como veremos mas adelante). Lo peor es que esos
diagndsticos “sacados de la manga” se aplican directamente como consejos tedricos que
llevados a la practica benefician sélo a los capitales mas desarrollados, gquetiensdl
mayor composicidén organica sino igualmente centros de creacion de teoria (sus

“ El capital, Ill, cap. 14 (Marx, 1975b, 11I/6, p. 304; 1956, MEW, @5247).
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universidades de excelencia) que inventar y elaboran los “productos tedricos” que justifican

(y encubren) los mecanismos por medio de los cuales extraen plusvalor de los paises
subdesarrollados que empobrecen. Lo mas triste es que son ciertas minorias, que se
autodenominan elites, “tanques de pensamiento” de los propios paises subdesarrollados, l0s
que recomiendan y aplican las “recetas” aprendidas en el Norte para explotar al Sur. Valgan
estas simples tesis para intentar continuar el debate a fin de “desenmascarar” la pseudo-
ciencia de cientificos de la economia éticamente responsables dendsocigie aumentan
la transferencia observada.



Tesis 11

DEL COLONIALISMO A LA GLOBALIZACION DE LAS TRASNACIONALES.
MECANISMOS DE TRANSFERENCIA DEL PLUSVALOR DE LAS PERIFERIAS
LOS CENTROS

[11.01] Pareci6 a algunos que la Teoria de la Dependencia fue solo una formulacion propia
del pasado, de la década del 60 del sigfo No es asi, se encuentra en el corazon mismo
de la teoria de I. Wallerstein del llamado World-System, y aun del hecbda de la
globalizacion actual del capital (y explica aun los motivos de una recientadendda
des-globalizacion). Su pertinencia no ha perdido nada de su importancia y por ello su
ausencia se deja ver en la ambigtiedad con la que la misma izquierda traamasoEd la
clave todavia del proceso de liberacién econdmica, politica y cultural deifasiger

(mundial y nacional) en referencia a los antiguos y emergentes nuevos centros del
capitalismo. Ademas, da argumentos en contra de un pretendido “imperio planetario” Sin
referencia a los capitales globales nacionales de los paises centratepdc@jemplo en

la posicion tedrica de un Antonio Negri o J. Holloway), que sin mediaciones enfrenta a un
“ciudadano mundial”, comprador directo en un mercado globalizado. Los hechos muestran
aspectos objetivos muchos méas complejos, concretos, mediados.

[11.1] La dependencia como esencia de las teoria del World-system y de la giodraliza

[11.11] Debemos tratar el tema de la espacialidad del capital, para podegastgres
si haylugar para un capital central y otro perigé En efecto, el espacasuna
“condicién de la existencia (aeusser Existenzbedingyiidel capital; es un momento
constitutivo del mismo:

“La circulacion se efectia en el espacio (Raum) y en el tiempo (Zeit). Desde el
punto de vista econdmico la condicion espacial (raeumBetligung [...] forma
parte del proceso mismo de produccion [...] Este momento espacial (raeumliche
Moment) es importante en la medida en que guarda relacidén con la expansion del
mercado™?.

La mercancia no es tal sino cuando estél emercadoEse “en” es la espacialidad del

capital.Marx distingue entre “espacio” (Raum, “lugar” (Ort) y “posicion” (Stelle). El

! GrundrisseV (Marx, 1974, p. 433; 1971, vol. 2, p. 24).
2 lbid., p. 432; vol. 2, p. 24.



lugares el “en-donde” se encuentra el producto/mercancia; el espacio es el ambito que se

mide por la distancia entre los dos lugares: de la produccion (término ex quo) y dalanerc
(término ad quem); la posicion corresponde al producto/mercancia como ocupando un lugar
determinado en el espacio. Puede decirse entonces que un capital periféoicellfysus
productos y posibles mercancias) es aquel que en el espacio del mercadotienadiah
posicidbnenun lugar lejano al capital central. Si hemos indicado la relacién entre

geopolitica y filosofi§ mucho més tiene esta relacién con respecto a la economia. El
espacio econémico y sus fronteras llegan, como hemos indicado, hasta donde son
protegidos por los ejércitos, instrumentos del capital dominador en una determinada época
historica.

[11.12] El espacio, ademas, dice relacion con el tiempo como velocidad alatlaves
distancia entre los dos lugares: el de la produccion (el de la explotacion agitéacola
fabrica, por ejemplo) y el del mercando donde se vende la mercancia. La relacién
espacio/tiempo significa entonces para el capital velocidad en sus rota€loardo mas
rapido vuelva a su origen (a la esfera productiva del capital industrial) el dinero dtala ve
del producto/mercancia (D-M-P el movimiento del capital se acelera y puede en menor
tiempo acumular mas plusvalor/ganancia. Un capital lejano por ser capi@lipeque

rota anualmente (Nueva Espana/Espafa-Nueva Bsplaifene menor tasa de ganancia
anual que el que rota en lugares cercanos por situarse espacialmente cohuentpita
(Londres-Yorkshire/Yorkshire-Londres).

[11.13] Ademas, trasportar el producto del lugar de su produccion al mercado es
transformarlo en mercancia. Ese cambio de lugar supone un costo de circulaciébeque
descontarse del plusvalor acumulado (de la ganancia entonces); es pérdida da gananci
aunque obtenga plusvalor de los obreros del transporte (que solo significa menor perdida,
pero no creacion de plusvalor). El estar situado lejanamente (por ejemplo en México o
Nueva Espafia con respecto a Espafa en la época colonial) determina cuales productos
podran ser puestos en el mercado central o metropolitano (en el ejemplo, europeo), ya que
los costos de flete pueden ser magai precio total de la mercancia. El oro o la plata

tenian un costo de transporte minimo y por ello podian ser enviados a la metrépolis.

[10.14] Llamamos entonces capital central al capital global desde el sigloyXmiy
especialmente desde finales del siglo XVIlI(y sus componentes por ramos lesapita
singulares) de las naciones modernas metropolitanas con colonias, neocoloniasseson pa
dependientes, situadas en un espacio donde se concentra en lugares cercanosaeuropeos

% Véase mi obra Filosofia de la Liberacién (Dussel, 1977)]:1‘ll espacio como campo de batalla, como
geografia estudiada para vencer estratégicamente o témieaat enemigo, como ambito limitado por
fronteras [...], fronteras del mercado econdmiaoel cual se ejerce el poder bajo el control de los ejéreitos”.
Sobre la espacialidad en Marx véase el tema en Dussel, 89853, pp. 389ss.



esfera productiva de los ramos de punta del capital industrial (en un triAngulo que pudiera
trazarse geograficamente de Manchester a Berlin y*Peofsexistencia de hierro y

carbon, que continia en su momento la Revolucion industrial, articulandose al capital
comercial (con puertos transoceénicos) y financiero (con las bolsas y los bancos mas
importantes del capital mundial, en Londres, y después también Ney York

[11.15 Por su partegl capital periférico es el capital global de los paises que fueron
colonia o que han realizado la Revolucién industrial posteriormente a los paises
desarrollados, situados lejanamente de los capitales centrales, con una@gémposi
organica inferior a ellos, y dominados sistémica o estructuralmente por cExtrde
plusvalor cuya causa, en el espacio de la competencia mundial, esdanakzplicada por

la Teoria de la Dependencia. La situacion de dependencia impide un desarrollo, no sélo
capitalista sino en general, de los paises subdesarrollados en permanenigbéeicegits

y empobrecimiento (por transferencia estructural continuo de plusvalor), faltos de
acumulacién originaria suficiente y de posibilidades objetivas de podezareati el

horizonte de las fronteras del Estado periférico sus excedentes.

[11.16] La historia en este momento de nuestra descripcion es un recurso neceskrio para
comprension del tema. En un primer momento, se instaura el Imperio-mundo con Carlos
V, que se transformara eh\World System holandés y anglosajon. Se trata de un sistema
mercantil por acumulacion monetaria (oro y plata) (siglos XVIy XVII), s6lo coenainin

de plusvalor absoluto, donde América Latina y el Caribe viven la dependencia como
conquista y extraccion de metales preciosos, y de mano de obra indigena y del esclavo
africano, transfiriendo riqueza y excedentes (que se transforman en plusvalor) hacia los
centros metropolitanos.

[10.17] En un segundo momento, América Latina desde 1810 aproximadamente queda
articulada al nuevo pacto neocolonial con respecto a la Revolucién industrishingle
francesa y norteamericana. Ahora se intercambian materias primas por productos
industriales, por parte de los Estados latinoamericanos semi-independientes. Esto s
prolonga hasta 1880 aproximadamente. Es la época invertebrada de la formacion de los
Estados latinoamericanos y de sus nacientes mercados nacionales.

[11.17] En un tercer momento, la dependencia se estructura hasta la crisis del 1929, cuando
para la exportacion, del endeudamiento crediticio, acentuandose la diferemuliagiea

en los procesos de produccion entre el centro y la periferia. Es el momento de dependencia
bajo el Imperialismo definido por Lenin.

* Histéricamente la Revolucion industrial comenzé @m& en la desembocadura del Yang Ze (véase la tesis
6). Después entro en crisis por diversas causas que hsiyd@e (Véase Pomeranz, 2000



[11.18] En el cuarto momento, es el intento de su superacion de la dependencia por los
gobiernos populistas (H. Irigoyen, G. Vargas, L. Cardenas, J. D. Perdn, etc.), donde se trata
de organizar una cierta revolucion industrial nacional periférica que pudiera competir con e
capital central. Estos intentos constituyen la etapa mas creativalde{>$ign América

Latina (si no contamos con los movimientos revolucionarios posteriores iniciados por Cuba
en 1959, la Unidad Popular chilena, la revolucion sandinista y la zapaiesta aquellos
populismos fracasan y son derrocados sucesivamente desde 1954 por la expansion
hegemonica de Estados Unidos. El suefio de una burguesia nacional autodeterminada o
autonoma se disuelve definitivamente.

[11.19] Se inicia asi el quinto momento (desde el golpe de Estado de Castillo Armas contra
J. Arbenz en Guatemala en el indicado 1954), que es el ultimo periodo y el de la
dependenciancuanto tal, con una década de desarrollismo, seguida de las dictaduras
militares (1964-1984) que consolidan dicha dependencia con la implantacion de estas
dictaduras, que en el plano econdmico se encaminan a dar las bases del neotiberalis
comienzan el endeudamiento gigantesco y endémico. Los gobiernos de democradtia for
posteriores consolidaron el llamado “Consenso de Washington” sumieron a la region en

una profunda pobreza, todo lo cual manifesto los fatales errores tedricos y practicos de esas
opciones a finales del siglo XX, no sabiendo manejar el proceso de la globalizacion. Sin
embargo, se inaugura una toma de conciencia critica, por el despertar de los Nuevos
Movimientos Populares entre otros factores, que consolida una estrategia de auto-
determinacién nacional creciente latinoamericana en posiciones que vantitel ce

izquierda hasta la revolucion, iniciada con la Revolucion bolivariana de 1999, sextp
momento de la historia reciente.

11.2 Diferente proceso de la acumulacion originaria entre centro y periferia

[11.21] La acumulacion originaria de capital en el centro metropolitano cuenth con e
plusvalor del propio centro, pero, también, con la transferencia de valor sictenadtie

de sus colonias de ultramar. Esta sobre-acumulacion extraordinaria origmatiaieio

(y posteriormente en todos los momentos del proceso) determinaran una enorme
desigualdad en la cantidad de capital en las metrépolis europeas con relgsecto a
excolonias. La organizaciéon de un mundo periférico y dependiente estructuralmente neo
colonial diferenciara definitivamente ambos tipos de capital. No pensamos aqardaal
cuestion; sélo deseamos situar metddicamente la problematica. Es decir, hagrquéoscl
supuestos de la génesis del capital en Centroeuagpeecialmente desde el siglo XVIII-,
marcando las diferencias por ejemplo con Méx@®eru da India. En los paises

centrales la revolucion industrial integrara maquina a los instrumentosdnadiés sin

ruptura tecnolégica (al hilar manual tradicional inglesa se le pondra una maquina a vapor,
por ejemplo), aprovechando la sobre-acumulacion para disparar el proceso productivo
materialmente transformado (por la subsuncion material de dicha tecnologia).



Esquema 11.01
Diferencia en las condiciones y determinaciones originarias del cagitadty periférico

Capital central Salarios altos
Presupuestos historicos,, (sobre-acumulacion 5 Dinero centr(
culturales, tecnolégicos originaria) cercano  abundante Medios de produccién propios

diferencias espaciales, desarrollados
de desarrollo, etc., en
acumulacion originaria \ Capital periférico Salarios bajos
del capital (acumulacién originarig=  Dinero transferiao
deficiente) lejano al centro X dids de produccién

perifértos impuestos

[11.22] Por el contrario, la imposibilidad de una acumulacion originaria suficiente d
capital colonial, periférico, la destruccion de las técnicas artesanaliesipsériales (por
ejemplo azteca o maya) por la adopcién de una tecnologia importada sin continuidad con
los usos culturales, y la constante (y estructural) transferencia de valor hantaocel ce
(desde los metales preciosos), producira una ruptura y un retraso estructural que se
estabilizara como subdesarrollado patogemios siglos posteriores (al menos durante los
siglos XIX, XX y una parte del XXI, aunque China, India, Venezuela o Bolivia muestra
hoy que no es un proceso necesario).

[11.23] De México salieron para Espafia, como anota von Humboldt, 2 500 millones de
pesos plata(contabilizada por otros como unas 20 mil toneladas de plata hasta 1620), que
fue el primer dinero mundial, que se acufiaba en Nueva Espafia (con la mas avanzada
técnica de la época). Ese dinero, que ciertamente no permanecera en Espafa, ndése acum
como capital mexicano naciente, sino que se transfiri6 a Holanda o Inglaterra, aunque en
definitiva pasando por el Imperio turco llegd a la China.

[11.24] Ademas, no reteniendo dinero suficiente se usaron modos de compensacion del
trabgo que fueron desde la “encomienda” o la “mita” (donde se extraia trabajo sin pago

alguno, por pura coaccidn violenta), o por pago en bienes, o por salarios muy bajos en las
haciendas y obrajes coloniales latinoamericanos. A esto, como ya hemos obsdelzlor,
agregarse el costo del transporte (en distancias enormes sin proporcion a la “pequenia” pero

densa Europa, mediando los Océanos como obstaculos espaciales al comercio). Siendo
costeado el transporte por el plusvalor, se produce una desvalorizacion que afecta a la
posibilidad de las exportaciones. El flete del maiz en México de Veracruz a la Habana
igualaba al valor del cargamento en su totalidad, como ya lo hemos observado. Transportar
en cambio vino portugués a Inglaterra era posible por la cercania.

® Véase Col6n Reyes, 1982.



[11.3] La Ley del valor, la competencia y la esencia de la Teoria de la Dependenc

[11.31] La Ley del valor rige la competencia (aunque no crea valor) y regula igualenente
transferencia de plusvaldtara Marx, si “el valor en general tuviera una fuerte totalmente
diferente que la del trabaja.] desapareceria todo fundamento racional (rationelle

Grundlagg de la economia politica™®. Es decir, todo valor de cambio tiene como fuahte
trabajo vivo, y el fundamento (o el ser) del capital es dicha objetivaciéwvitial (el valor)

del ser humano que trabaja. El capital o la competencia no producen ni crean valor alguno.
Algunos creyeron que en la dependencia de un capital global nacional subdesarrollado no
se aplicaba la ley del valor. Ahora bien, Marx siempre vuelve al mismo tema. Pploejem

en la cuestion de la renta, ya que se creia que la mejor tierra producia mas vedor, indi

“Lo tnico que he probado tedricamente es la posibilidad de la renta absoluta sin violar la

ley del valoi’”. La ley del valor enuncia el hecho de que todo valor y valor de cambio tiene
como fuente al trabajo humano. Esta ley se sitda al nivel de la esencia que funda los
fenbmenos. Los fendmenos (o leyes fundadas) del aumento constante de la productividad,
del aumento del capital fijo, de la baja tendencial de la tasa de ganancia, de kziccimpe

gue iguala los precios pero no crea valor, de la reproduccion ampliada, de la oferta y la
demanda, del mercado mundial, etc., son regidos por la ley del valor. Se entiende ahora que
la competencia debe igualmente fundarse en la ley del valor.

[11.32] El mismo Th. dos Santos no logra enunciar con toda precision esta &sis ni
2002.Nos habla de “transferencia negativa que se explica en parte por el intercambio
desigual comercial y se profdiza con el pago de intereses”®, pero no indica precisamente
la transferencia de plusvalor en el contexto de la competencia en el mercadd.rhandia
categoria de competencia no entra en su interesante discurso teérico, y en safabio u
expresbn de “exportacion de excedentes™. Pero no es lo mismo exportar excedentes que
transferir plusvalor gracias a los esenciales mecanismos (invisiblesaciencia de los
agentes econdémicos del centro y la periferia, siendo la exportacién en cambio un
mea@nismo conciente, visible, y respondiendo a otra definicion) de la competencia. Hay
entonces una desvalorizacion estructural del capital global nacional subdekarrolla
periférica Por “estructural” indicamos que los mecanismos de la transferencia forman parte
de la esencia o de la naturaleza misma del capital en tanto deperslibdésarrollado,
periférico; y, por ello, mientras no se libere de la dominacién de sergsamietural del
todo del capital mundial, seguird transfiriendo plusvalor (como el enfermo que se le
introduce una inyeccion intravenosa, con el pretexto de fortalecerlo, pero se le extrae

6 El capital, I, cap. 2 (Marx, 1957, MEW, 25, p. 158).

" Carta a Engels del 9 de agosto de 1862 (Marx, 1956, MEW, 29, pV&2ée Dussel, 1988, p. 326ss.
8 Th. Dos Santos, 2002, p. 126.

? Ibid.



sistematicamente sangre sin conciencia del paciente, y ni siquiera dellsspedse
mecanismo fetichista, encubridor, viene durando cinco siglos en el mercado momdial ¢
centro y periferia.

[11.33] Resumiendo, diremos que la Teoria de la Dependehoia,si “teoria” y segun

los analisis de Marx mismo en sentido estricto, define y estudia la transfatencia

plusvalor de los capitales globales nacional subdesarrollados, periférico (@igerae
coloniales) a los capitales globales nacionales desarrollados centralepdgtitanos). El

“lugar tedrico” (como exigia Agustin Cuevas) es la teoria marxista dempetencia en el
mercado mundial. Esta estructura de extraccién permanente de plusvalor es ddbéo tam

a una dominacion militar, que comenzé con la conquista de Latinoamérica en 1492, que se
solidifico con una dominacién politica (el colonialismo de las monarquias absolutas
europeas), cultural (con la expansion de la cultura eurocéntrica), religiosa (gracias a |
expansion de las Cristiandades misiasenoderm@s, racista (con la discriminacion de las
razas no blanco-caucdsicas), patriarcalista y machista (ya que el varon ewldpgo vi

domino en primer lugar a la mujer indigena), etc. Todo este sindrome patoldgico sa justific
ademas con la hegemonia de una epistemoldgica encubridora, pretendidamiinta cie

en economia, politica, filosofia y las ciencias humanas.

[11.4] De la esencia a los fendmenos: los mecanismos empiricos de la dependencia

[11.41] Para Hegel y Marx la esencia es el ser de una totalidad o sistema comeefutnda
de las determinaciones que aparecen superficialmente. Es verdad que elesdbdyente
(mas alla del fundamento) del valoel @lusvalor; éste por su parte es la esencia secreta,
oculta y el fundamento de la ganancia que aparece visible, clara y superficialmante e
circulacion. De la misma manera la esencia de la dependenciaassiartencia de
plusvalor de un capital global nacional menos desarrodanids desarrollado, que
involucra principalmente el momento productivo del capital en su fase industrigk que
realiza en el mercado mundial por medio de la competencia. Es decir, laemrgpes el
mecanismo que da razon del todo fenoménico dentro del cual se cumple dicheetreiasfe
ya que fijando un precio medio mundial (que gira en torno al precio de produccion
mundial), obliga al que produce con mayor valor (por tener menor composicion organica)
a vender a un precio menor al valor total de la mercancia. La pérdida de plusvalor del
capital subdesarrollado se acumula en el mas desarrollado como ganaacialeiaria
(es decir, el capital desarrollado vende su mercancia a un precio final mayatla spov

Su mayor composicidén organica). Este mecanismo es el esgneiadefine” tedricamente

a la dependencia como tal. En torno a él, y por ventajas acumulativas (en los niveles
politico, cultural, religioso, etc.) de esa realizacion continua y durante siglopatega
extraordinaria en los paises metropolitanos sobre sus colonias, neocolonias o paises
dependientes, se van tejiendo otros mecanismos secundarios, que aparecen
fenoménicamente con frecuencia como los esenciales.



[11.42] Esto se debe, teGricamente y en primer lugar, dacp@mpetencia no fue

profundizada y desarrollada por la tradicion marxista posterior a Marx, y, empiricamente y
en segundo lugar, puede obseseaue la competencia se transforma rapidamente en todos
los niveles en monopolio. Un capital monopdlico obtiene ganancia extraordinaria no ya por
competencia, sino, simplemente, por dominacioén: extrae plusvalor de otros capitales por
medio de la violencia, y cobijado bajo el ocultamiento del fetichismo (laiaienonémica
clasica o neoliberal). La conquista, la pirateria inglesa o francesa, lasgqutoraales,

etc., son esos factores extra-econdmicos que instalan estructuras monopalicas gue pront
pasan por ser leyes naturales del mercado capitalista, que hay que respetar madague la
de los indigenas que morian sin salario en las minas o haciendas, de los esclavos que eran
privados de su libertad humana y explotados en los ingenios, de los asiaticos objeto de
violencia talesomo la “Guerra del opio”. Todas estas violencia y guerras coloniales
construyeron los monopolios gpermitian “legalmente” (segun las leyes de las metropolis

o Imperios) la extraccion de riqueza en bruto, sin cumplir ninguna ley del mercado; eran
simplemente la “ley de la selva” (en realidad ni siquiera eso, ya que hasta los pueblas de
“selvas” tenian leyes sagradas que regulaban las relaciones entre los clanes, tribus o etnias
mucho mas humanas que las del monopolio del mercado capitalista moderno); eran el
“robo a mano armada”, el “derecho de la fuerza”. Léase para ellta tan conocida obra de

John Lockeel Segundo tratado del gobierfiaCon razon Marx escribié que “el sector que

por el momento es el mas dédilla competencia [...] hace perceptible la dependencia
[Abhaengigleit] de uno con respecto al otro.[; mientras que el sector mas fuerte siempre
enfrenta al bando contrario con coherente unidaH fmpone el monopolio™.

[11.43] Es por todo ello que Rosa Luxemburg llego a la conclusigonedtéa acumulacion

[en los paises desarrollados centrales] es imposible en un medio exclusivanitltgtaap

[...]. SOlo por la expansion constante a nuevos dominios de la produ@inueyos paises

ha sido posible la existencia y desarrollo del capitalismo. De aqui la violenaia, gue
revolucidn, catéstrofe, sean en suma el elemento vital del capitalismo desaeigiopri

hasta su fin”*%. Si se entiende el fenémeno de la dependencia estructural no sélo de los
territorios propiamente coloniales, sino de los que alcanzaron una independeneé# relati
pero en posicion de neocolonias (como las latinoamericanas desde 1810), la transferencia
de plusvalor hacia el centro se transformaba en ganancia extraordinaria, lo que podia
aparecer a los ojos de Luxemburg como acumulacién originaria. En realidad era
acumulacién proveniente de otros capitales dependientes; era acumulacion por degpendenc
y no propiamente acumulacion originaria.

10véase Dussel, 2007b, [145-150].
Y El capital, Ill, cap. 10 (Marx, 1975b, 111/6, pp. 244-245; 1956, 2520B-204).
12 .a acumulacién del capital, p. 450 (Luxemburg, 1967).



[11.44] Debe entenderse ademas, que la dependencia significa, desde un punto de vista
social, la lucha entre una burguesia del capital desarrollado del centro contra laiaurgue
subdesarrollada periférica. Hay una extraccion de plusvalor que debe entenderse de otra
manera que la explotacién que cumple el capital sobre el trabajo, pero que es de toda
maneras una lucha entre burguesias, que se desarroll6 en América Latina de una manera
mas clara en la etapa llamada populista (1930-1954), y en parte actualmeat&9®Ss

con los gobiernos progresistas que no alcanzan la fisonomia de revoluciones que
trascienden al sistema capitalista (como lo hizo por ejemplo Cuba). Estas fasrgues
periféricas pudieron por ello hablar de anti-imperialismo, pero no de anti-capitalismo;
aunque a veces, como en México, el anti-imperialismo se entendié como raGikdigue
produjo muchas confusiones.

[11.5] Otros mecanismos de transferencia del plusvalor de la periferia a centr

[11.51] Otro mecanismo de transferencia se aplica en el caso de mercancias gsquhrcid
capitales pertenecientes a paises subdesarrollados y pesifpacejemplo, los productos
tropicales, como el café o el azicar. Como hemos indicado, el pais conmapital

desarrollado (o corporaciones de compradores, como la United Fruit) puede dejar sin efecto
la competencia (pero no la ley del valor) y organizamonopolio de compradores o
distribuidores. Fijan asi precios por debajo de la media mundial y almacenan las
mercancias en grandes proporciones comportandose como especuladores. La OPEP fue una
reaccion a este mecanismo, pero rapidamente se corrompio en manos de oligarquias
dominadoras (como las arabes) de los paises productores. Frecuentemente esa tendencia
(inducida) a la pérdida de precio de las materias primas de los paises subdesarrollados se
explica por razones estructurales, pero en ultimo término es efecto de decisiowes forza

por capitales financieros, juegos de bolsa, de especuladores, etc. Este mecamismo surt
particular efecto antes de la revolucion industrial en los paises periféricosigin &lIX.

[11.52] Hay también un mecanismo de transferencia debido al intercambio desigual
producido por Emonopolio de los vendedores de medios de produccion, maquinarias
necesarias para la industria, instrumentos electrénicos de punta, etcelgedtns

productores de los paises desarrollados pueden fijar precios monopolicos a mercancias que
necesita la produccioén de los paises subdesarrollados y éstos deben atenerse a los precios
monopolicos de esos instrumentos imprescindibles, sea cual fuera el precianbiéy ta
transferencia de valor cuando se pagan con divisas logradas por la venta de sus productos,
por su parte depreciados en el mercado monopolizado por los paises centrales. Este
mecanismo es muy eficiente para el capital central desde la incigggatecion industrial

en los paises periféricos en el siglo XX.

[11.53] Otro mecanismo de transferencia de valor se produjo a finales del siglos XX, desde
1970 aproximadamente, por la crisis de superproduccién en los paises centrales, por la
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sobreabundancia de dinero y las pocas posibilidades de su inversién en la produccién,
sumada la falta de petrdleo (o la subido de su preciahvent6 el mecanismo de “vender

dinero” a las oligarquias corruptas de la periférica (0 que estaban gobernadas en América
Latina por dictaduras militares obedientes al Departamento de Estado nodaaa)egor

lo que se contrajeron enormes deudas innecesarias o que fraudulentamente pasaron de los
capitales privados periféricos y las sucursales de las trasnacionales endesdadas a
asumidas por los Estados, sin que los pueblos o comunidades politicas tuvieran conciencia
de lo que esto significaba (fueron decisiones ilegitimas que deben ser anuladas por
invalidas por gobiernos realmente democraticos). Asi quedaran endeudadas por
generaciones paises enteros logrando frecuentemente sélo pagar los intereses y sin
disminuir el capital mismo adeudado. Es un mecanismo de transferencia mucho mas
explotador que ninguna ideado antes, por las cantidades monumentales que representa.
Transferencia pura de valor por fraude del capital financiero de los paises ceoirddes c
complicidad de las oligarquias periféricas que se enriquecian individualmente con dicho
crédito (de los que se apropiaban y colocaban para seguridad en los bancos de los mismos
paises acreedores).

[11.54] Por su parte, deben considerarse a las corporaciones trasnacionales como un nuevo
mecanismo posterior a la Il Guerra llamada Mundial y al fracaso del populisdegies

desde 1954, que bajo el lema de la CEPAL (Consejo Econdmico para América Latina de la
ONU) de “sustitucion de importaciones”, se obligd a admitir capitales extranjeyos

subsumir mejor tecnologia, lo que permitié la expansion en la periferia del oapidrial

en su momento productivo (las fabricas mismas). Antes se habian exportado desde el centro
las mercancias elaboradas en el territorio de los paises centrales (ereDetitomoiut

Ford). Ahora se producirian las mercancias en el mismo territorio de los Estadospsriféri

(en Sao Paulo se instalaba una fabrica de la Ford). Las trasnacionales combiaaarde

nueva la composicidén organica mas desarrollada de los paises centrales dandesrsas

bajos de los paises subdesarrollados periféricos.

[11.55] Llamo “competencia a dos bandden la terminologia del juego del billar) la que
realizan deslealmente (si de lealtad se puede hablar en la lucha de l&enoapkas
trasnacionales contra los capitales de los paises periféricos (por su mayor coGmposici
organica) y contra los capitales nacionales no-trasnacionales de los parséssogyuie

tienen que pagar mayores salarios). Marx nos advertia que en los paises menos
desarrollados aunque se pagaba menor salario, como los culis en la India, aVéiloal el

por unidad de mercancia era proporcionalmente mayor al de los paises desarrollados con
mayor salario. En este caso, el menor salario periférico iba aunado con una baja
composicion orgénica de su proceso productivo. En cambio en el siglo XX, el bajo salario
medio periférico es subsumido en un capital trasnacional (Ford en Sao Paulo, por ejemplo)
con igual composicién organica del mas desarrollado con altos salarios (Ford en Detroit).
Ademas el bajo salario periférico no crea un mercado nacional suficiente.
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[11.56] La trasnacional suma las ventajas y supera las desventajas. En primeleltiyar (f

a del Esquema 10.02), es un mecanismo de transferencia de plusvalor hacia el centro. En
segundo lugar (b), ante capitales subdesarrollados los enfrenta con mejor y mayor
tecnologia del centro. En tercer lugay, @nte capitasdesarrollados del centro compite

con mercancias producidas en la periferia donde han subsumido menores salarios. Golpea a
“doble banda” en la lucha de la competencia, aprovechando la existencia (promovida y
defendida) de fronteras nacionales bajo la vigilancia de los Estado centrateargigmen

baja la media nacional del salario periférico. Se globalizan el ctipaatiero y el

mercado con sus mercancias, pero los cuerpos de los trabajadores quedan bien situados en
espacios politicos con pasaportes; sminos de “la tortilla” (entre Estados Unidos y

México) o levantados en el Mediterraneo (entre Africa y Europa).

Esquema 11.02
Las relaciones socie$de dominacién de las corporaciones trasnacionales

Nacion central - Capital desarrollado centsat

A
[<p)

Capital trasnacional

Nacion periférica - Capital subdesarrollade b

A

Comentario al esquema. Flecha a: dependencia por transferenciard#eval periferia al centro;
flecha b: dominacion por explotacion de los salarios bajus competencia de los capitales
subdesarrollados periféricos; flecha c: dominacion popet@mcia ante los capitales desarrollados
centrales.

[11.57] Un daltimo mecanismo, mas extorsionador que ningun otro, es la planeada (o por la
irresponsable invencion de los “productos” financieros de alto riesgo), por el capital

financiero de los paises centrales (con alguna participacion de los capitaleerfozan
periféricos), quiebra de los bancos que, bajedomendacion de la “ciencia econdémica
neoliberal” (inspiradas entre otros por F. Hayek y M. Friedmar), extorsionaralos Estados
periféricos para que “salven” a su sistema bancario (el caso de México en 1994). El capital
financiero mundial (cuyoshome Statésson los paises centrales) acumula inmensos

recursos otorgado por los Estados periféricos (que deberan pagar los ciudedahos
aumento de los impuestoggn la disminucidn de las inversiones para el desarrollo y los
servicios sociales) que significan nuevamente transferencia de valor de lgaparife

centro. Ademas, la privatizacion de los bancos en la periferia en mano de £apitélales
permite obtener enormes ganancias en sus movimientos en los paises perifériass. Nuev
transferencias de sus ganancias hacia el centro. La crisis financiera bactcatiéddesde

2008 en adelante) es un novedoso mecanismo de transferencia de valor, claro que hoy no
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solo de la periferia hacia el centro, sino también de los antiguos Estados debrese
empobrecen en beneficio del indicado capital financiero, que va lentamente situandose e
un cierto nivel supra-estatal (siendo esta la verdad parcial de los andhsitod® Negri

como veremos en la tesis)16

[11.58] Aunque la derecha liberal auspicia un Estado minimo (con el aplauso de la extrema
izquierda anarquizante del indicado Antonio Negri 0 John Hollawaya “disolucion

empirica del Estado”?), es importante para el capitalismo central desde un punto de vista
estratégico politico que se mantenga el Estado nacional para elevar uqusaomo un

dique impida el indicado transito de los cuerpos (en el sentido foucaultiano) de los
trabajadores a los paises centrales, a fin de mantener una media baja de is&dsrios e

paises del Sur, para que el negocio de las trasnacionales sea posible, y tal coras lo hem
explicado. Si no hubiera fronteras entre Estados las trasnacionales no serian ptiagbles;
presuponen Estados. Sin embargo, proponen cinicamente su disolucion (para desmantelarlo
y aprovecharse de las empresas que los pueblos han organizado lentamente en el Estado
benefactor periférico) pero lo fortalecen en los hechos en su favor (como puede verse en la
“proteccion” de sus fronteras en el caso de los Estados Unidos).

[11.59] La China ha superado esta solucion teniendo en su territorio los dos componentes
necesarios gracias a un sui generis sistema econémico: en primer lugarrejotenie
regiones con una economia subdesarrollada socialista que el Estado controknpamar

parte de la poblacion con un salario medio bajo (su periferia interna); siendo al mism
tiempo el Estado el que desarrolla, en segundo lugar b), el otro componente dalesistem
las regiones industriales con alta composicidén orgéanica del capital (suio&stno),

siendo este sector el que entra en una lucha competitiva capitalista\eh ehaional y

mundial con gestiones diferenciadas en sus tipos de propiedad; unas son estistdssocia
otras cooperativistas social, y, por ultimo, de propiedad privada, aunque todo regulado por
el Estado (aun el capital financiero). En este caso, efectivamente, hamlsupera
completamente la dependencia, y han entrado en tipos de contradicciones nuevas que
deberan ser estudiadas atentamente.

11.6] La guerra como negocio. Transferencia de valor mediante la produccion de las
corporaciones armamentistas

[11.61] Ante la crisis productiva del capital (por falta de mercados), se incremesntan |
guerras como business. La Lockheed Aircraft, General Dynamics, McDonnel Douglas,
Boeing, United Aircraft, Grumman Aircraft, etc., facturan ciento de miles de miltbes
dolares en armas. El Massachusetts Instituts of Technology (el famoso MIT), la John
Hopkins University, la University of California, etc., reciben miles de millones ldee$t

13 Olvidando que es un postulado o idea regulativa (véase DRE66I, 17.3).
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para investigar para el Pentdgono y las transnacionales armamentistas. Boiaulese
industria armamentista vende mercancias inutiles, tales como por ejasguimas
ofensivas para los ejércitos pretorianos de ocupacion interna. En efecto, ls@rma
mercancias sin valor de usogbivalor de uso o utilidad dice referencia a una necesidad
humana que se funda en la afirmacion o crecimientavdda humana. El arma tiene
intrinsecamente como su uso el matar; es decir, negar la vida humaeauTialor de
uso contradictorio en si mismo; es lo in-Util por excelencia; lo anti-util. Eicho demita
seexpresa: “De las espadas forjaran arados; de las lanzas podaderas”“, con lo que se
expresaba que se transformé el hierro del biaitil del arma en un producto util. En
nuestro tiempo el arado y la podadera se trasforma en armas. La compra de armas
(mercancia producto del monopolio de los paises desarrollados) es una nueva manera de
transferencia que los ejércitos neocoloniales producen a sus Estados dependientes.

[11.62] Es evidente que se podria considerar positivamente el arma si coresigtiera
instrumento para la defensa de la vida de una poblacién ante posibles agresores externos
(tales como las antiguas potencias coloniales deta@e®ero, por desgracia, la mera

compra de armas ofensivas (como aviones, helicOpteros, tanques, bombas de los mas
diversos tipos, etc.) por los paises periféricos, pobres y subdesarrollados, son gast®s inutil
sin capacidad para la reposicion de su valor de cambio o costo final de eangraas

gue, por ejemplo, las maquinas industriales o el capital fijo en el proceso de produccion
industrial si llegan a reponer su valor y ademas penaiimentar la productividad del

trabajo-. Las maquinas reponen su valor al circular u objetivarse en el valor del@roduct
aunque sean capital fijo, ya que permiten la produccién de mercancias para ebconsum
como mediacion para la vida. En cambio, el arma ofensiva nunca recupera su valor, porque
su uso produce la muertgjamasrepone su valor (si no es por la apariencia de

recuperacion que el robo de los bienes de los vencidos produce a los ojos de los
vencedores, injusticia que solo pueden cumplir los paises metropolitanos maslaessarrol

y nunca las colonias, neocolonias o paises dependientes, porque tiene iguadTtae ej
subdesarrollados, por su poca composicion organico-ofensiva o tecnolégica de su industria
armamentista

[11.63] Sin embargo, las armas necesarias para una estrategia defensiva (por ejempl
misiles tierra-aire contra aviones invasores, bazucas en manos de campesiadsscont
tanques de ocupacion, etc.), muchos menos costosas, mésssfigae pueden ser

producidas conjuntamente por cooperacion de varios paises periféricos, articuladas con la
intervencidn del pueblo en armas, son econdmicamente mas ventajosas (por su n@nor cos
y su mayor capacidad de disuasion y de destruccion de las armas ofensivemig e
metropolitano). Es decir, son mas utiles y pueden producirse industrialmente ecgaises

un bajo grado de desarrollamitando, sin pagar royalties, y aun mejorandolas, las

“\saias, 2, 4.
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sofisticadas armas defensivas de los ejércitos de los paises desarrollestas| eftratega

K. von Clausewitz nos lo autoriza. Brasil, Venezue@2ubg cada uno a su manera, han

iniciado este camino de la auto-determinacion defensivo militar comenzangerata
dependencia en la compra de armas ofensivas innecesarias, que es uno de los mecanismos
de extraccion de plusvalor periférico (aunglierigendel arma comprada fuera ruso o

chino).

Esquema 11.03
Instancias politica involucradas a espalda del pueblo de la produccion de armas en USA

/ Presidente/Departamento de Estad‘\

Corporaciones trasnacionales < 1| o — Pentagonagtres
del armamento Fuerzas armadas
? \ Congreso g — l
Ciencia y tecnologia Medios de comunicacién

Poblacién que vive de la
Industria del armamento

[11.64] Lo cierto es que el negocio de las armas corrompe todo el sistema pdditico y
transforma en un sistema econdmico guerrero, gracias al cual el capéahlcae@mentar

la violencia en el mundo. Después de 1989, cuando fracaso el proyecto soviético, en vez de
una época de paz y desarme posterior al final de la “Guerra fria”, se incrementaron los

gastos militares en Estados Unidos y Europa, y en otros paises, sea para defenderse de
aquellos (como endn) o para instaurar dictaduras que necesitan reprimir militarmente a

los pueblos poscoloniales (como por ejemplo en Arabia Saudita).



SEGUNDA PARTE
PRINCIPIOS NORMATIVOS DE LA TRANSICION ECONOMIA

[12.01] Si los sistemas econOmicoseguivalenciales, que comenzaron a organizarse hace
alrededor de 5 mil afios, se estructuraron en torno a la apropiacion o gestion del excedente,
gue la comunidad producida gracias a su capacidad e imaginacion creadora pero que pocos,
la minoria, sacaba ventaja en la distribucion de los beneficios, la crisisraondibl

anuncia la inversion de ese proceso milenario. Se trata, nada menos, de que el aecimient
de la conciencia de toda la humanidad, dada la Revolucion electrénica de lasdaeedio
comunicacion, producira inevitablemente un aumento en la participacion de daciod

en la politica y de los productores directos en los sistemas econémicos. El exdedente
propiedad y gestion privada y minoritaria (en el nivel industrial, comercial y ferajdia
pasando a manos de la comunidad. El excedente recuperara el sentido de lo comun, de un
bien comun gestionado por toda la comunidad, por las mayorias hasta ahora empobrecidas.
Sera la transicion, que durara quiza todo el siglo XXI, hacia un sistema futuro eqiavalenc
globalizado, pero distribuido y consumido como un bien comun. Sera la hegemonia de lo
comun, alentado y anticipado por relatos miticos criticos ante el sistema e@ramano
esclavista n@equivalente de hace veinte siglos: “En la comunidad de los creyentes [actores

con conviccién de poder instaurar un Reino de la Libertad, como lo llamard kaios

tenian un mismo corazén y consenso, y todos poseian todo en comun [koina] y nadie
consideraba suyo nada [oudé idion] de lo que fenidodo] se distribuia segin la

necesidad [khrefan] de cada tthBe trata de un postulado econémico-racional a tenerse

en cuenta en esta Segunda Parte.

[12.02] En las cuatro ultimas tesis hemos efectuado una critica delisaptajuiados por

la obra de Karl Marx, desde un marco categorial que aunque partié de algunas hipétesis
semejantes a las propuestas por los primeros economistas clasicob, Qumasnay
(16941749), A. R. J. Turgot (1727-1781) o Adam Sn{itli231809), efectud
modificaciones esenciales criticas dgipermitieron descubrir contradicciones
fundamentales epistémico-normativas en el sistema categorial tedliceamomia

politica burguesa. Debemos ahora profundizar la critica, determinada por la evidulzion
historia de la humanidad y del sistema econdmico capitalista indesthie dos Ultimos

! Véase el concepto de pistis (en griego) y emunah (en hepred) hemos analizado en mi obra Pablo de
Tarso y la filosofia politica actual (Dussel, 201L2b

% Praxis de los apdstoles, 4, 32-35. En la Critica al programa de Gothaévtafiere inevitablemente a
estos textos tan tenidos también en cuent& péngels y K. Kautsky.



siglos, en vista de su superacion. Si la puesta en comun de los medios de produccion y la
planificacion estatal de la economia se mostraba como mediaciones netieaarias para

Marx, se ha aprendido, por la experiencia del socialismo real, que no son suficientes, y que
tuvieron ademas efectos negativos  graves en su implementacién. Demasiadas
mediaciones burocratisgeurocéntricag modernas, habian sido aceptadas sin la critica
suficiente. El socialismo real del siglo XX pudo ser un sistema de desarnrddlo e

produccion desde una gestion estatal de los excedentes para paises que noadesrecent

el sistema-mundo, pero cayeron en nuevos callejones sin salida antes insospechados. Era
todavia un sistema econémico no-equivalencial; el excedente no era gestionado por los
productores mismos que con sus manos crean dicho excedente. La produccioén, distribucion,
intercambio y hasta el consumo fueron todavia inadecuados.

[12.02] Debemos entonces cavar mas profundo para superar el capitalismo (, y las
limitaciones del socialismo real, fruto de dos sistemas econémicos no-equivddéntes
pasado). En definitiva, ir mas all4 de la modernidad eurocéntrica como sistemden&o

y civilizatorio, antropoldgico y cultural, ético y politico, articulando nuevas propuestas
econdomicas a una estrategia que efectle por su parte una praxis econémidaorgueyva.
acontecio es que se aceptaron, pasando desapercibidos, ciertos mitos fundacionales (
el del progreso, el individualismo metafisico o el colectivismo no atento a su
burocratizacién), siendo todavia, y repetimos: modeyrag océntricos, que funcionaron
como postulados o principios econdmicos implicitos. Es necesario, a manera dashipote
comenzar de nuevo y “hacer explicitos” los nuevos principios normativos, tomando como
ejemplo ciertas experiencias, mediaciones alternativas sisgfaatdlesque han
comenzado a mostrarse como posibles en el corto y largo plazo en recientes procesos
revolucionarios. El necesario proyecto alternativo al capitalismo glablalizo puede
todavia formularse explicitamente de manera acabada. Se debera indvanza
empiricamente por pruebas de acierto y error. Eemecesario formular los criterios y los
postulados posibles, y vislumbrar los principios normativos que deben regular la
construccién concreta de dichas alternativas ya parcialmente preseygssralizables en

el futuro, que se van bosquejando desde las necesidades actuales de los oprimidos que
bosquejan en negativo, y también como ejemplos experimentales exitososyéasqsro
futuros. La praxis de la comunidad economica, politica participativa y lasexgas
puntuales, locales, populares econémicas son la vanguardia; la tdanetaguardia, pero
consolida y ayuda a generalizar los resultados. Los burgueses, todavia minoria ctm respec
a la nobleza britanica, hicieron la revolucién inglesa a fines del siglo XVII, y desde la
regulacion del Estado implantaron el capitalismo como sistema econdémicoGmege
desde las puntuales experiencias exitosas anteriores. Es necesario aprenuistatial

[12.03] Anticipando en lineas generales esta Segunda parte (des@sisst?), podriamos
decir que el capitalismo se desarrollé inmensamente durante los siglos XXy gue
permitié despertar la ilusion de un ilimitado aumento cuantitativo de lasc@tks para



satisfaer las preferencia (que subsumieron atrofiando las necesidades), es decir, en la
produccion de las mercancias correspondientes. En ciertos aspectos, el aumdagade la
de produccion (del socialismo real) no era esencialmente diverso del aumentasdede
ganan@ (del capitalismo occidental). Estas dos propuestas se fundaban en un prejuicio del
sentido comun vigente de lo ilimitado de los recursos de la Tierra, en materias pnimas,
energia, y aun de un espacio terraque en el que se podian acumular los desechos de la
produccion y el consumo. La modernidad, que esta debajo de ambos sistemas, pretendio
romper todos los limites (la Entgrenzung como momento esencial de los naeymss)i
geograficos, tecnoldgicos, de descubrimientos cientificos, de desarrolo y muchos otros.
Pero han llegado a inesperados y nuevos limites que no admiten ahora supgracion:
agotamiento de las fuentes tradicionales y no renovables de energia y ddanaizrdala
produccion, el aumento de la temperatura de la Tierra, la escasez de digtarsién de

la composicion material de los alimentos, etcétera. Ante estos labgetutos,

irrebasables, recientemente evidentes, el capital tiene dificultadpmderaestas nuevas
interpelaciones fisicas, biologicas y socio-histoéricas. ¢ Estaremos amte lasaantas

crisis ciclicas o nos enfrentamos a una crisis final?

[12.04] Es necesario comenzar de nuevo, y para ellos habra que ir pensando en nuevos
criterios, principios y postulados que pongan limites a las preferencias géos de
patolégicos desenfrenasiproducidos por el capital que llevan al suicidio colectivo
ecoldgico de la humanidad. Se trata de un positdéédimla etapa de la vida humana en la
Tierra (porla indicada extincion de la especie), que ndesgertamentes| término de la

vida en la Tierra, ya que otras especies animales y vegetales resistirarcipotierapo,

por millones de afios todavia, aunque no les sera facil reparar el desastre ecoldgieo que
especie destructora e irracionallffomo sapiens, que haddesaparecido de la faz de la
Tierra hacia tiempo) habria producido en nuestro planeta. Su desaparicién hubiera
significado la aniquilacion del mejor fruto de la evolucion de la misma vida, d#ala v
auto-consciente y responsable que debia tomar la vida en general a su cargaleEn ve
hacerlo la habria destruido, y con elle misma especie humana.

[12.05] Esta gravisima situacion nos exige pensar con imaginacion creadora los supuestos
de una economia futura trans-capitalista (momento ma¢=eiatial de la trans-

modernidad), que desarrollar4 una economia que se comportara como un subsistema, un
capitulo, de una nueva ciencia fundamental: la ecolbgiaconomia dejaria de ser la

ciencia de la reproduccion, desarrollo cuantitativo y acumulativa pitat, para

transformarse en un subsistema de la ciencia ecolégica como afirmaciémyesri®

cualitativo de la vida, cuya maxima dignidad se manifiesta en la vidarta(gm por ella,

de la vida en general en el metabolismo del planeta Tierra). Por ello, la sobrevidetei

vida en general en la Tierra es para el ser humano la condicion absoluta y ndeesaria
propia sobrevivencia.



[12.06] Sera igualmente necesario imaginar nuevos modelos de gestion del excedente
heteronomamente manipulado por minorias en sistemas no-equivalenciales desde ha
alrededor de 5 mil afios, exclusion de las mayorias exacerbado por el capitalismo, lo que
exigiria modificaciones esenciales en el modelo de la nueva empresa pegdiettiv
mercado, de la competencia redefinida, de la regulacion por parte del Estada arstant
organizacion como al sistema de la propiedad, por la practica de una efectiva comunidad de
comunicacion con respecto a todos los participantes en esta institucionae siecesaria

de la economia. Habra entonces que evaluar la permanencia en la economia futura de
instituciones que fueron pretendidamente eliminadas en proyectos de sistemdsa#ierna
como el del socialismo real del siglo XX, por ejemplanercado y la competencia. Habra
ad que justificar de nueva manera la intervencion reguladora de la comunidad, de
instituciones sociales y del Estado, en los mecanismos de las indicéitiasongs, como

la empresa, el mercado y la competencia que deberan adquirir fisonomias extaafis a
capitalismo o del socialismo real del siglo XX. Nos toca entonces indicainménte la
problematica para abrir un debate honesto que ayude a los gobernantes y militantes
progresistas en América Latina, y en otras partes del mundo, a crear lentasant/bs
modelos econdmicos alternativos futuros.

[12.07] Seria interesante recordar que los tres principios éticos o normativos de los pueblos
andinos, de los incas, tiene relacion a la economia en un sentido cosmolégico. 1) La
primera exigencia normativa se enunciaba en quecha: Ama sawa, que se traduce como un
“No te apropies de los bienes que no has producido”, que hay sido hecho por otros, ajenos.
Significa un principio de justicia que mas que contra el robo (o la propiedad privada) se
dirige a la indignidad de apropiarse de algo que otro ha creado, trabajado, hecho. Es un
principio de solidaridad. Que incluye igualmente el que estamos obligados a no robar a la
naturaleza, como veremos mas adelante. 2) La segunda exigencia es: Ama hulla, que
indicaria algo asi como: “No ocultes lo verdadero”, sé sincero, honesto, no mientas. Es ¢l

principio que posibilita la convivialidad, comunidad, el consenso discursivo, algo asi como
intentar siempre una pretension de validez, de legitimidad, mostrando lasoinésnéil

gue miente oculta razones a la comunidad. 3) La tercera obligacion se enmacguéila,

es decir: “No dejes de crear”, trabajar, fructificar. No es tanto “no seas flojo” o haragan,

sino, positivamente, no dejes de colaborar con el cosmos, la vida, la comunidad creando
como cada primavera nueva vida. Es el principio de la iniciativa, del crecimiento. Co
puede verse, los tres principios normativos tienen raigambre econdmica. El primero tiene
gue ver con la materialidad econdmica (tesis 13); el segundo con la consensoiatidad f
(tesis 14); y el tercero con la eficacia, la factibilidad industrios#s(1€).



Tesis 11
LA ETICA, LA NORMATIVIDAD Y LA CRITICA

12.1. La ética subyacente en la economia politica de AdamSmith

[12.17] Los posibles de relaciones préactica en los sistemas econdmicos no-equivalenciale
niegan claramente las exigencias éticamddéirmacion de la dignidad del Otro en la

justicia, y por ello son, genéricamentdaciones de dominacién. La plena relacién

humana, por cuanto es comunitaria, debe ser fraterna, de colaboracién, de justicia (en la
economia las denominaremos sistemas equivalenciales). Sin embargo ahistidigclos
sistemas han sido durante los 5 mil ultimos afios no-equivalenciales, fundadasienasl|

de explotacién, de opresion, de exclusién del pobre, delqDe el grupo dominante que
gestiona el excedente. Lo peor es cuando estas relaciones de dominacién salageclara
como si consistieran en la propia de la naturaleza hu(oaareun ficticio estado de
naturaleza, como en el caso de Th. Hobbes o las teorias posteriores politicas, y como
corolario de éstagnlas teorias econémicas de un A. Smith, clasicas, neoclasicas y
neoliberales).

[12.12] En los sistemas remuivalenciales antiguos, los mitos religiosos y culturales,
justificaban la apropiacion o gestion de los excedentes por parte de las clases daminante
Esto acontecio en los primeros imperios neoliticos. Después, con griegos y romanos por
ejemplo, la naciente filosofia dio buenas razones para fundamentar el estado de cosas. El
mismo Aristételes explica la esclavitud como una institucion natorakgin la

naturaleza": physei). En la Edad Moderna europea fue la economia como ciencia nueva la
gue pasa a justificar al sistema no-equivalencial capitalista, en el quedtetec(el

plusvalor) se torna invisible y la ganancia es explicada como fruto del trabajo del
propietario del capital. La ciencia econdmica cumple ahora la funcion antiguéaela

las razones que justifican la dominacién sobre el trabajo asalariado y la posesiésdel ma
valor que el plus-trabajo del obrero crea en el plus-tiempo no pagado, impago, robado. La
ciencia encubre la realidad, es una narrativa ficticia culpable éticadeslatexplotacion

de “los condenados de la Tierra” (como diria F. Fanon).

3 véase Dussel, 2007b, [159].



[12.13] A. Smith, profesor de filosofia que dictod ética en la Universidad de Glasgow (desde
1751), escribié en ese afio como fruto de su catedra filosofica La teoria de los sentimientos
morales, y, después de una estadia en Francia, su obra cumbre: Una investigacion sobre la
naturaleza y causa de la riqueza de las nacid@i@$).Para nuestro autta economia (y

la ética subyacente) considera, en primer lugar, a) al actor individual como teniendo
conciencia del sentido de la accién y de su efecto inmediato, lo que determseasqbe

poder recibir mérito o ser digno de castigo por el acto justo o injusto cometido. En segundo
lugar, siendo un aspecto ya formulado por los fisiécratas, b) el actor socialmente
considerado y como participante del mercado cumple actos de los le es imposible tener
plena conciencia de su sentido (seria un acto sin conciencia explicitentiondl), y
especialmente de sus efectos (sean negativos o positivos) por la complejidadidentos

y por la imposibilidad en el largo plazo de prever los multiples e insospechados resultados.
Sin embargo, aunque unintentional, se cumplen acciones econémicas en el megeedo, el
tiene un orden regido por leyes o como normas constantes, logicas, auténticas tendencia
necesarias, que aunque complejas no son caoticas. Descubrir ese orden, esssilelyes se
objeto de la economia politica. La accion no-intencional tiene exigeraiagtivas
(obligaciones éticas subsumidas) sin las cuales el mercado no podria exsstir. Esa
exigencias normativas (la ética del mercado explicita) son unas patas\ca y
necesariamente 1) el respeto de la propiedad privada delos bienes (necesidad ya
argumentada por D. Hume como corolario del principio de ju§ti@jla validez de los
contratosy 3) la importancia de la institucion de la herencia de los bienes de padres a hijos
(para permitir un crecimiento sostenido del capital durante generaciones), validas para
todos los participantes dominantes en el mercado. Respetados estos principiasasormat
todo el resto camina por el sendero fijado por las indicadas exigencias, de cuyos efectos
necesarios el agente no tiene conciencia (es unintentional, hemagsdstbs principios

estan fundados en una antropologia individualista metafisicamente y como silgeto de
pasion del amor a si mismo, es decir, tienen una concepcion ad hoc del ser humano que se
lo estudia desde un térmiea@quo (desde el que) se parte, y ese estado primigenio es un
“estado de naturaleza” donde el individuo sin comunidad alcanza la socialidad
posteriormente como fruto de un contrato a posteriori, es la sociedad ciip@itita de
Hobbes, o el nacimiento de los sistemas econdémicos naturales. En ese estade@ebnom
productor lleva el producto de su trabajo como mercancia al mercado por una propension al
intercambio. Tenemos asi al actor econémico.

[12.14] Frecuentemente el economista toma estas definiciones antropoldgficas \como

se fueran evidentes, ciertas, irrefutables, comprensibles universalmente, no teniendo
conciencia que son descripciones del sujeto humano propias de alguna escuela filosofica o
tradicion cultural, completamente falibles y refutables (y refutadas por un Amartyp®

“ véase Dussel, 2009, [ 1.



ejempld) por muchas otras escuelas. Aceptar dichas definiciones antropolégicas (es decir,
responder a la pregunta: ¢quién es el sujeto o actor del acto econémico o de la ciencia
economica?) significa haber dado el fundamento teorico de toda la ciencia Beonom
burguesa (en el caso de A. Smith). El tema antropoldgico lo traté A. Smith, comood® hem
indicado, en su obra La teoria de los sentimientos morales. Se trata de una muy
determinada antropologia anglosajona, empirista, neo-estoica de la escoetsa (ya

gue fue alumno entre otros de F. Hutcheson), escéptico del racionalismo, que desarrolla una
ética de los sentimientos morales en torno a la benevolencia (que artpmihaigio

universal de armonia césmico y social, regulado por la providencialtnialad neo-

estoicq y la simpatia (que permite ponerse en el lugar de los demas para ser justo con los
otros), fijando limites al puro interés y amor de si (self fpvehdencia universales y
primerasEl sujeto ético es juzgado por un “espectador imparcial” (trascendental, universal:
tratandose de la conciencia moral individual) que determina el sentido éticbodd¢k
individuo.

[12.15] Bernardo de Mandeville, en su famosa Ghinabia mostrado la contradiccién,
expresada entre los vicios privados (o individuales) cuya presencia en el mescado |
transformaban en virtudes publicas. Smith supera esta contradiccion aparenten El orde
privado o individual se rige por obligaciones morales tradicionales. En cambio, el campo
econdmico, gue tiene como centro el mercado (institucion antiquisima pero ahora dentro
del horizonte capitalista) actia por leyes y tiene una normatividad (I4 debraercado
podriamos denominarla) mucho mas coactiva, porque se‘aita espaldadel agente, sin
gue tenga conciencia (de manera unintentional, entonces), y sin contar tampoco con las
virtudes éticas privadas o individuales tradicionales, pre-burguesas:

“Como cualquier individuo pone todo su empefio en emplear su capital en sostener
la industria domeéstica y dirigirla a la consecucion del producto que rinde mas valor,
resulta que cada uno de ellos colabora de una manera neterdai@btencion del
ingreso anual maximo para la societi&tinguno se propone [conciente y
explicitamente], por lo general, promover el interés pablico, ni‘Sabsta qué

purto lo promueve [...] Pero en éste como en otros muchos casos, es conducido por
una mano invisibfe a promover un fin que no estaba en sus intenciones. Mas no

® Véase de A. Sin, 1987, Etica y economia.

® Véase Dussel, 2007b, [159].

" Véase Mandeville, 1997.

8 Por cuanto es el efecto de una ley, cuya legalidad puedendescse y no por ello es menos operante.
° Lo cual es juzgado socialmente como un acto virtuoso.

19 Se trata de la no-intencionalidad de la accién del agentecampb econémico.

1 La del dios estoico, que regula la armonia (después se dendeiieguilibrio entre la oferta y la
demanda) en el mercado. El individuo ético no tiene eon@ de esa armonizacion unintentional.



implica mal alguno para la sociedadue tal fin no entre a formar parte de sus
prop6sito$®, pues al seguir su propio intetfésromueve el de la sociedad de una
manera mas efectiva que si esto entearsus designics®,

Esta descripcidon dara el marco tedrico-epistemoldgico a toda la eeociésica burguesa.

[12.16] El primer paso descriptivo derevolucion industrial capitalista que se iniciaba en

ese momento, y que D. Hume y Mandeville ya lo habian analizado, lo hacegmith,

mostrar quéa mayor eficacia del proceso productivo se alcanza por “la division del

trabaj 0% siendo ésta efecto de la “facultad de intercambiar” los productos del trabajo en el
mercado, cuya finalidad Gltima es producir “las cosas necesarias, convenientes y gratas

parala vida™'’. En el segundo paseanalizaba el hecho de que para intercambéar e
necesario tener una determinacion idéntica o un criterio para medir los bienestly psr

tal relacion de intercambio. Para los clasicos esa igualdad (Joptsinia efectuarse

gracias avalor del producto del trabajo, que porque servia para el intercambio lo denominé
Avristoteles “valor de cambit™® y su medida era para Smith el mismo trabajo (el tiempo

empleado en la produccion del bien, o la capacidad, cuando el bien se vende, de comprar

12 Aqui se esté refiriendo a la contradiccion indicada parddsille: vicios privados (el egoismo) pueden ser
beneficiosos para la sociedad (serian virtudes publicasjag@é intervencion en el mercado de la mano
del dios neo-estoico providente. La nota 1 del primer capitulibdzll de la Investigacién sobre la riqueza
de las naciones se refiere largamente a B. de Mandevilleyanci#iada Fable of the Bees.

13 Obsérvese la insistencia de Smith de que son fenémeguaiados por una ley objetiva del mercado no
conocida subjetivamente ni por el agente mismo que pone el acto.

4 Que en la ética privada seria un acto injusto, pero sa pretendida dimensién econémica. Aqui
comienza a ponerse los principios normativos entre paigrieesconomia producird una suspension ética en
su discurso cientifico. Para la economia burguesa gsatilla sociedad (capitalista) lo cueerece ser injusto

a la ética del sentido comun o de una normatividad critmad la que proponemos en esta obra). El
economista burgués se cange un “mundo ficticio” fetichizado dentro de una narrativa “cientifica”

(ilusoria) desde donde pretende distinguir su argumentacicsegiaeseria, probada, matematica, de la de las
“creencias” del mundo cotidiano del “hombre de la calle” ignorante que no sabe economia. El discurso este
economista pseuddentifico inmuniza su conciencia moral (de la “moral” del mercado) de las criticas de los
“indignados”, que son para el economista “buena gente ingenud.

15 Smith, 1984, IV, cap. 2, p.402.

% |bid., I, cap. 3 (Smith, 1984, p. 20).

Y Ibid., cap. 5 (p. 31)Aqui Smith se remite a Cantillon citando que “la riqueza no es otra cosa que los

alimentos, las comodidades y las cosas superfluas quedmraeiable la vida(cit. lbid.). Téngase en cuenta
gue desde hace 5000 afios con Osiris, con Aristdteles hace »40@asta con el fundador del cristianismo
(“;Tuve hambre y me dieron de comer!”; Mateo 25), o con Engels en El origen de la familia, el simple come
es la primera necesidad material (debe distinguirselaetel deseo o de la preferencia) para afirmar lg vida
y por ello exigencia ética y normativa para la econocoiano veremos. Volveremos sobre el tema no
advertido explicitamente por Smith.

18 Aristoteles, Politica I, cap. 3, 1257 d®-“El zapato puede usarse como zapato o como medio de cambio
(metabletiké). Ambos son por cierto usos (khréseis) del calpads,aun el que lo camHia.] est4 usando el
calzado [...] aunque no sea el uso (khrésin que le es propio”. Para Aristoteles el dinero “prescindiendo de su
uso como instrumento de cambio no tiene valor (xguno” (Ibid., b 12-13). Escribe por su parte Smith:
“El trabajo, por consiguiente, es la medidareal del valor de cambio de toda clase de bienes” (Ibid., p.31).



“trabajo ajeno”19 enigual cantidad). Esto se presentaba asi delguiento de vista

slbjetivo, desde el actor que trabaja: desde del trabajador.

Pero Smith toma posteriormente el punto de vista objetivo, desde el mercado, y
opina que el valor de un bien o mercancia es la suma de tres momentos constitutivos: e
valor del trabajo (como ya lo habia propuesto, confundslioyconsiderado como
salario), al que le agregaba ademas el valor de la renta (que entraba todavia en |
composicion de valor de todo producto) y la ganancia (del “rico” posesor del dinero que
podia comprar “trabajo ajeno”, y que se acrecentaba en el futuro por rotaciones gracias a la
acumulacién de ganancia). Esta consideracion del valor total del bien desdeazaores
contradictoria con el analisis previo efectuado por Smith de que todo ajfopducto del
trabajo desde la perspectiva del agente, del trabajador (perspectiva antcapdjeyia
ahora de lado). Se produce asi un fetichismo: se absolutiza un término de la relacion (el
valor del producto en el mercado) y se lo independiza de su fuente creadora (del trabajo
vivo origen de todo valor del bien en el mercado). Desde el mercado smithiano el valor
ahora pertenece al producto, y la renta y la ganancia se las considera fuentegsle valor
independientes, habiendo olvidado su relacion con el trabajo. El andlisis de Marx va
dirigido a dar a Smith coherencia: la renta, la ganancia, el salario, y hasta sljrgeré
objetivaciones del trabajo.

[12.17] Por otra parte, siendo tan compleja la estructura y las acciones que se cumplen en el
mercado, el Estado, “el soberano se vera liberado completamente de este deber [de

intervenir en el mercado] y cuyo cumplimiento acertado no lo puede garantizar la aabiduri
humana, ni ningan orden de conocimiento, y es, a saber, la obligacion de supervisar la
actividad privada, dirigiédvla hacia ocupaciones més ventajosas para la sociedad”?*. Asi

nace el “laissez faire”; el we wei de loghinos: “{No actuar!” cuando la situacion dada

(xing) exige que las cosas sigan su curso; cuando una accion indebida destruye la l6gica
natural de las cosas (sHi)El campo econémico queda asi definitivamente autonomizado

del politico, y el sistema politico liberal garantizda libertad del mercado permitiendo

gue su pretendida l6gica natural de la armonia preestablecida (el equilibelongpreado

19 Smith, ibid., p. 31.

29 Dice Smith por ejemplo: “Quien percibe renta de un fundo que le pertenece, la deriva de su trabajo, de
capital o de su tierra; la renta que procede del trabd|arma salariola que deriva del capital [...] se
denomina ganancia; y la que obtiene la persona que no losefaptiinero) por su cuenta, sino que se lo
presta a otro, se califica de interéssura” (Smith, Ibid., cap. 6, p. 52). ¢No era que todo valor procedia del
trabajo, y por lo tanto también debian proceder la rentatagria, el capital como acumulacién de valor, la
ganancia industrial (que serd el plusvalor para Marx) yeiést(otro tipo de distribucién del plusvalor)? Lo
Unico que expone Marx al final de las investigaciones de todiela es un sistema coherente de categorias
gue muestran el sentido ultimo de las hip6tesis epistérd@anismo Smith, y que Smith niega de inmediato,
contradiciéndose unintentionalligin tener conciencia). La criticidad de la descripciorstéma de
categorias econdémica de Marx consiste en constroosgrar las categorias (como la de plusvalor o pakeio
produccion) que Smith omite (por falta de coherencia meigaa).

1 Smith, Ibid., IV, cap. 9; p. 612.

22 \/éase Dussel, 2007b, [4%
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produciria entre la oferta y la demanda) deba ser respetada para evitar injustyciees.
El capitalismo asi tendra el marco tedrico necesario para su iddegxpansion.

[12.18] En sintesis, la ética smithiana considera al finald&gncia del “respeto a la
propiedad, al contrato, a las leyes de la justicia que consagran la estructura de rangos y
dentro de esos limites, la busqueda del beneficio propio [...] La polaridad es el individuo

por un lado, y el mercado peirotro [...]. Peroéde es el problema de toda ética funcional.
Mas o menos cinica, mas o0 menos critica, mas 0 menos consciente de la relacion
reproductiva de la vida, pero siempre incapaz de consideraciones extra-sist&tnaas, e
funcionales, incapaz de la exterioridad o trascendencia”?®. Es una ética del mercado
capitalista fundante de sus operaciones internas, tautolégicas. Una cristena s
economico como totalidad le es imposible. El horizonte del sistema vigentmisshal

tiempo el horizonte epistémico fundante y Gltimo posible de esta éticarfafiti permite

ser un buen capitalista, feliz como burgués rico en la abundancia (propietario dél, capital
ascetico y muriendo en medio de necesidades incumplidas cuando se es pobre (Jrabajador

“En una sociedad civilizada sélo entre las gentes de rango inferiores del pueblo la
escasez de alimentos pone limites a la multiplicacion de la especie hyrasita

no puede ocurrir de otro modo que destruyendo una gran parte de los hijos [...]. La
demanda de seres humafipal igual que ocurre con las demas mercancias (1),
regula de una manera necesaria la produccida elgpecie [humana], acelerandola
cuando va lenta y frenandola cuando se aviva demasiado. Esta misma demanda
regula y determina las condiciones de la procreacion en todos los paises del

2
mundo”?®,

[12.19] Alguien podria sugerir a Smith que quiza esta gran mortandad de pobres podria
producir algun “descontento popular”. A lo que el gran ético burgués responde sin ningun
rubor:

“Si un soberano se ve sostenido, no solo por la natural aristocracia del pgtis sino
por un ejército permanente y bien disciplinado, las protestas mas anarquicas,

23 G. Gutiérrez, 1998, p. 194.

24 «Qin esta ética el mercado no sobrevive. Sin la existencia del mercado esta ética desaparece” (G. Gutiérrez,
1998, p. 175). En la crisis actual del 2008 y afios siguientesstest ha dejado de ser vigente (hasta los
banqueros roban los ahorros de sus clientes): el chpéatiero se ha corrompido, sus principios éticos
sistémicos no tienen cumplimiento, es el caos.

%5 Obsérvese el brutal cinismo de comparar seres hurnanaseras mercancias. F. Hayek tiene ya su
maestro. Esta es la esencia perversa de esta “ciencia” pretendidamente “libre de juicios de valor” —diria M.
Weber-.

2% Smith, Ibid.

27 iAqui la democracigiberal quedo hecha pedazos! Y serfa bueno preguntarle a Smith si es “natural” o
“historica’.
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infundada® y violentas no le causan la menor inquietud. Puede tranquilamente

. 29
despreciarlas o perdonarlas”™”.

Puede entenderse como, contra lo esgrimido tedricamente de la autonomia de laececoném
y lo politico, y de la imposibilidad del Estado de intervenir en el mercado, sin engbargo
Estado smithiano interviene con la represion violenta militar o policialdculs

desequilibrios del mercado producen unintentional efectos negativos necesfecios
negativos nunca reconocidos ni resueltos por ciencia econémica burguesa.

[12.2] La ética neoliberal de Friedrich Hayek

[12.21] La teoria econOmica y la ética de Hayek continta especialoreaspecto del

analisis de Smith. Debe considerarse que situandose después de la revolucion del
socialismo real su argumentacion ahora se desarrolla mostrando las ventajpisatishoa

sobre el socialismo, y no profundizando en su propia fundamentacion. Es por ello,
nuevamente una ética del mercZd&n su caso no se trata de una explicacién desde la
division del trabajo o desde el valor de cambio, sino una teoria del conocimiento econémico
a través del mercado. En efecto, el mercado, como en Smith, esta fundado en una logica de
infinita complejidad, que pareciera haber sido organizada por un ser omnisciente; es decir,
un ser con conocimiento perfettdSe trata, como en Smith, de un mecanismo

unintentional infalible, desde el punto de vista del sujeto humano actuante, sses que
cumplen las condicion&ssuficientes y necesarias de su ejercicio. El ser humano, el
economista y el politico por lo tanto, dada su finitud no pueden conocer dicha infinita
complejidad del mercado, pero, en ultimo término, no necesitan dicho conocimiento ya que
cuentan con el sistema de precios, que le indica de manera instantanets gantae

mano los datos suficientes para saber comportarse en el tal mercado:

“Esto es precisamente lo que el sistema de precios realiza en el régimen de
competencia y lo que ningun otro sistema puede realizar ni siquiera como promesa
[...] Si prevalece la competencia, es decir, si el productor individual tiene que

adaptarse él mismo los cambios de precios y no puede dominarlos. Cuando mas
complejo es el conjunto, mas dependiente nos hacemos de esta division del
conocimiento entre individuos, cuyos esfuerzos separados se coordinan por este

28 La miseria de la clase obrera naciente no es condaletano una causa justificada de las protestas. El
ético Smith se ha transformado en un ideélogo de la buegyesils propios principios éticos han quedado
refutados en su propio discurso.

#bid., V, 1, 1; p. 627.

30 H. B. Acton tiene una obra, La moral del mercado, que es fisiglerente el prototipo de ética funcional
al capitalismo (Acton, 1978)

31 El dios neo-estoico es reemplazado por el principiongesibilidad: el conocimiento, ompetencia. ..
perfectos. Es como un postulado: pensable tedricamentejcampnte imposible.

%2 Esas “condiciones” son objetivas 0 momentos del mercado, o subjetivas, y se trata déaanded mercado
de la que expondremos sus rasgos esenciales.
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mecanismo impersonal de transmision de las informaciones importantes que

conocemos por el nombre de sistata precios™>.

[12.22] Hayek no piensa como Smith en aquello de que exista una légica racional en el
mercadaegida por la “mano invisible”, Sino que el campo econémico es un reino de la
incertidumbre, de la complejidad, de lo incognoscible (contra la posicion neaglasic
socialista, siendésta ultima su oponente principal). Es por ello que “orientados por la
constelacion de los precios [...] nuestro comportamiento se adapta a un marco de

instituciones y tradiciones [...] que hemos recibido y al que s6lo podemos incorporarnos
sometiéndonos a unas normas que no han sido establecidas por nosotros y cuya verdadera
funcion somos incapaces de comprender”®*. La responsabilidad del economista consastir
entonces, en cumplir de manera estricta las condiciones de posibilidadeataigtema

de precios funciones adecuadamente en un mercado en competencia libre de siapitales
monopolios. Estas condiciones son objeto de una ética funcional al sistema que obliga
subjetivamente a los agentestenerse disciplinadamente a tales exigencias normativas.

[12.23] El postulado inicial de esta ética consiste en el deber de protegecameirie el
méximo de libertad en el ejercicio de la competencia en el deéfca fin de que pueda
operar con transparencia, sin la violencia que producen los monopolios. Un sindicato, por
ejemplo, es considerado una institucion monopdlica que pretender aumentar los salarios
fuera de la I6gica del mercado: habria entonces que disolverlos. Lo mismo toda
intervencion regulativa del Estado con respecto al capital financiero, comerdalstrial.
Politicamente se trata de un liberalismo individualista radical staeldé minimo, que es
condicién necesaria para Hayek de la sobrevivencia de la humanidad. El seo ksma
definido sin pertenencia a ninguna comunidad previa, como un individuo metafisicamente
libre y con una actitud agresiva egoista necesaria para el adecuado compturidenie
competencia.

[12.24] No puede haber fraternidad ni solidaridad alguna como punto de partida. Esta
economia, que suspende la ética cotidiana de toda comunidad posible, el bien Eomun y
justicia en su sentido cotidiano, se manifiesta como racional degdacipio medio-fin de

la eficiencia; es decir, de la razon instrumental. Se trata de un principio dédifactique

intenta mostrar que aunque parezca oponerse a la ética cotidiana, definida como ingenua

% Hayek, 1978, p. 79. Véase el tema en G. Gutiérrez, 1998, pp. 212ss.

3 Hayek, 1985, p. 141.

%5 El postulado inconsistente de la “competencia perfecta” es el horizonte que deberfa alcanzarse

empiricamente, ya que el mercado libre produce necesmtaral equilibrio econémico. Por otra parte, el
neoliberalismo no entiende que el mercadagompetencia son instituciones histéricas que pueden tener
otras descripciones (y naturaleza) en otros sistemas eimsdme hecho, sostendremos [], que habra que
organizar el mercado y la competencia de otra manerasistema trans-capitalista futuro, ya que son
instituciones que pueden concebirse con otra estructura queagitalismo y ser (tiles para una economia
nueva futura.
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aseguraria estoicamente en el largo plazodicada sobrevivencia de la humanidad (como

un todo). Se justifica asi, como efecto negativo inevitable y en vista de un bien laayor,
extincion de los vencidos en la competencia. Se trata entonces, dentro de la pringacia de |
l6gica necesaria del mercado, de una ética del tipo del darwinismq dooidé la ciencia
econdmica asi entendida solo puede explicar ciertos sufrimientos necesarios, pero sin poder
evitarlos. Intentar superar esos efectos negativos estaria fuera de logdiéndtesencia.

[12.25] Por ellos podemos afirmar que Hayek es el “pensador paradigmatico en el
pensamiento econdémico y politico de los gobiernos llamados neoliberales y los @entros
investigacién empresariales. Sus ideas son centrales en la constitucion da la nuev
ideologia del mercado total, la globalizacion, la desestatizacion y léizacian extremas
hoy en boga yiplicada por el Fondo Monetario Internacional”®®. Para Hayek hay un

criterio ético fundamental: el del mercado, que regula el orden sistémico yijargejeto
alguno consciente, ya que es espontaneo; siendo universal, necesario e ineludible, para
evitar la extincion de la especie. Por ello, todo intento consciente o politica ebn
mercado es imposible o catastréfico. De aqui se sigue que habria que eliminar, aun
fisicamente, los enemigos del mercado libre. El uso militar contra Estados moaspolist
(por ejemplo socialistas, nacionalistas, del Estado benefactor, los que sa ies@ra

pleno empleo keynesiano, etc.) queda justificado como lucha por la “democracia” (si se
identifica libertadde competencia con libertad democrajioan favor de los “derechos
humanos” (cuyo primer derecho consistiria en el derecho a la libertad [identificada con la
libertad dda competencia en el mercado capitaljsta

[12.26] Estos economistas efectian, en primer lugar, una confusién metodoldgica que
consiste en considerar como idénticos la funcién de a) modelos trascendentales o
postulados econdmic@somo la “competencia perfecta”), que deberian orientar la praxis
empirica, con b) modelos que pretenden justificar de manera inmediata una gendenci
empirica del mercado que produciria un equilibrio efectivo de los insumos y el consum
de la oferta y la demanda. Marx partia de lo empirico y construia categorias abfdractas;
economia neoliberal construye modelos ideales (que son postulados a veces hasta
tedricamente inconsistent8sy los utiliza como justificacion de intervenciones inmediatas
y concretas econémico-politicas en el nivel empirico. Es un error metodoldgico con
intencion ideologico-politica de dominacion de la praxis y de las estructuras écasom
empiricas, concretas, que justifica ejercicio del capitalismo nedlipecalta sus victimas
(que en principio son los enemigos de la libre competencia postulada). Hay entonces que

% G. Gutiérrez, 1998, p. 340.

37 La “competencia perfectd es uno de ellos: una competencia perfecta debe permitir que todos los capitales
tengan las mismas posibilidades de participar en pie de iguédstaddeterminaria que deberian tener el
mismo grado de desarrollo tecnolégico, la misma utilidahisana posibilidad de propaganda, etc.. En este
caso, siendo igualmente competitivos se neutralizarianhabria competencia posible. Es porque no son
idénticos, es decir sin perfecta igualdad, que la competempéaica es posible.
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criticar esos modelos por su inconsistencia interna, cuando sea posible, pero
principalmente por el error metodoldgico indicado.

[12.27] El equilibrio del mercado no se realiza por el cumplimiento de una tendencia
empirica intrinseca del propio mercado, sino que debe ser el fruto aproximado, nunca
perfecto, de una praxis y de decisiones econdmico-politicas conscientes y respapusable

se propongan instaurar dicho equilibrio, y que, contra el uso ideolégico de los modelos por
parte del neoliberalismo, exige una intervencién reguladora prudente, minimaarigece
gracias a la participacion y de la representacion democraticas derasoigituciones

del Estado para conseguirlo, teniendo en consideracion ciertamente otros criterios y
principios muy diversos a los del neoliberalismo.

[12.3] ¢, Hay principios‘normativos’ en economia?

[12.31] Pareciera que en economia no rigen principios normativos. En primer lugar, es
necesario entender que significa “normativo”. El contenido semantico de la palabra

normativo nos remite a un caracter de una maxima o de un juicio practico o principi
obligatorio que se manifiesta como una exigencia subjetiva (es decir, y &o ©ass, que

debe cumpliel agentecotidiano o tedrico). Sin embargo, dicha obligacion del juicio

practico no rige como una ley natural o necesaria (darde la gravitacion, por ejemplo),

sSino como una maxima que impera, ata o liga al acto libre o epistémico comglara re
norma que puede no cumplirse aunque se tenga conciencia que debe operarse. Obliga
entonces a un sujeto libre. Lo debido es lo normativo. Por ello, los principios étidos son
normativos por excelencia (més aun, son el analogado principal de tal concepto), pero que
deben ser distinguidos de su subsuncion en los diversos campos practicos (como el politico,
familiar, econdmico, deportivo, etc.). Es decir, necesitamos aqui indicar la diferencia
semantica entre los principios éticos (abstractos y universalek)scprncipios

econdémicos normativdpropios del campo practico de la economia

[12.32] Hemos expuesto la cuestién en otras Sbr&e trata de entender que la
obligatoriedad ética en cuanto tal no es la quegigampd® econédmico. Para muchos
pareciera que el campo econdémico no tuviera ninguna obligacion normativa intrynseca,
fuera la ética que se le yuxtapone la que le agregara obligaciones extrafiasi@Ezaa

Seria algo asi como un compuesto artificiestructura de lo econémico + obligaciones
ética$. La economia y la éticatendrian una relacion extrinsg@égnificada por la “y” en la
expresioneconomia “y” éticg. La economia no tendria un componente normativo propio,

y podria funcionar perfectamente sin dicho componente. La economia (como ciencia y
como préactica cotidiana de un empresario, banquero, obrero, comprador del mercado, etc.,

38 \véase Dussel, 2006, Tesis 9, y Dussel, 2009, cap. 3.
% para el concepto de “campo” considérese Dussel, 2006, tesis 1.2; Dussel, 2009, [R67ss



15

actores del campo econémico) podria cumplirse adecuadamente en sus actoswamnstituti
sin ninguna normatividad propia de su gestién. Se podria ser un peffieenteomista

aungue no se tuvieran principios normativos, porque los principios normativos no
constituirian esencialmente la actividad econdémica en cuanto patieRdo: el economista

gue no cumpliera principios normativos no seria un mal economista (en la teoréa y en |
practica). Estos opinan, en el mejor de los casos, que si se yuxtapusieramnanaac
(intrinsecamente no-étickgs normas éticas seria mejor, porque ademas de ser un
economista con conocimientos y practicas adecuados, tendria honradez, honorabilidad y
otras virtudes éticas. Nos oponemos a esta concepcién, porque la relacion de la éticay la
economia debe describirse de otra manera.

[12.33] Lo més frecuente es negar la utilidad en la economia de pretendidos principios
normativos, que serian superfluos y que opondrian vallas en el ejercicio de la competenci
en el mercado, que exige actuar sin escrupulos. La economia exigiria una como
“suspension” de la ética cotidiana, y el que no tenga la suficiente claridad y valentia (en la
destruccion por ejemplo de un oponente en el mercado) no podria ejercer el acto econémico
economista (que tiene sin embargo una moral del mercado donde se justifican
cientificamente esas acciones). Como indica Hayek, la economia y la éticabitos gue
deben diferenciarse. Por el contrario, queremos defender que los principios normativos de
la economia constituyen al acto econdmico (practico y cientifico) en su misutiuza
esencial: sin esos principios normativos la economia pierde su naturaleza y d#struye
campo econémico, como lo demostraremos en las siguientés tesis

[12.34] Pensamos que los principios éticos son subsuffielosl campo econémico y se
transforman asi en principios normativos de la economia, dejando de ser principios
meramente éticos. Es decir, el acto econdmico mismo, la produccion, distribucion,
intercambio, consumo, etc., presuponen ya siempre esencialmente exigenciéisasrma
gue estructuran por dentro el acto econémico como econémico. Hemos visto cémo en el
caso de A. Smith o F. Hayek, economistas clasgesjarrativas explicativas econdmicas
suponen de todas maneras ya siempre una ética o principios normativos, aunque se
encuentren ocultos, y por ello en estado implicito. Por nuestra parte nos proponemos
exponer explicitamente los principios de una economia futura mas alla dell capit

0 En el sentido de un buen profesional o cientifico, cedor adecuado de las practicas o de la ciencia
econdmica.

1Y ya los hemos expuesto en obras citadas (Dussel, 1998, 2006 y 2009)

“2 La “subsuncion” (en aleman Subsumptioro Aufhebung) de origen kantiano y hegeliano (y por esto
igualmente marxista) indica el acto por el cual un codtes¢é mantico se transforma en otro, dado que
cumple una nueva funcién en una totalidad significativeva. Se niega su universalidad abstracta y se la
redefine o afirma en su nueva particularidad. Metaf6ricaengmdriamos decir que el pan al ser comido es
negado como pan y se transformafirma como momento de la corporalidad misma del que ligeaidio
(subsuncion del pan en la corporalidad viviente). El paafdwtamente seria el principio ético y la
corporalidad viviente el principio normativo en el camponécaico.
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Figura 12.01
Subsuncion de los principios éticos en el campo econémico

Principios normativos del campo politico

% Principios «“ “ “  econdmico

Principios éticos —_,  Principios “ “  ecolégico
Q: Principios “ «  cultural
Principios «“ “ “  familiar, etc.

Aclaraciones al Esquema 12.01: las flechas indican la accilansdésuncion que ejerce cada
campo, transformando los principios éticos en principiomativos analégicos de cada campo.

12.4.Co-determinacion mutua de los principios normativos de la economia

[12.41] Como en muchos otros temas el sentido de la cuestion ya se ha clarificado en otros
trabajos, y muy especialmente en el del campo pdfititos principios normativos de la
economia son de tres tipos (como en la ética o la politica). Por su contenido, segun hemos
visto en toda la Primera Parte, la economia responde a un principio material
(andlogamente distinto a la materia o contenido de la politica, la culturacddgiay Por

su forma o modo de la decision, en cuanto las teorias o las acciones economicassson frut
de argumentos practicos que se fundan en el consenso (que se alcanza al intentarse probar
una hipoétesis con pretension de verdad), presuponen siempre para su validez (teérica o
practica) una comunidad de comunicacion, es decir, la intersubjetividad de los actores
economicos. Esto permitird descubrir un principio formal de la economia. Por ultimo, la
posibilidad empirica de la existencia de la decision o del juicio practiccédsldeir la

prueba final de su factibilidad (en el que consistira el tercer imperatieoet®homia). La
economia, para ser tal, debe desarrollar su actividad en tanto afirmacion y atecimie
cualitativo de la vida humana (materialmente), en la participacion likikdawde los

miembros de la comunidad (formalmente) y respondiendo a las condiciones objetivas de
eficiencia (factiblemen)eA estos tres momentos se le agregaran la dimension critica de
cada principio.

[12.42] Estos principios normativos (exigidos parganizar un orden econémico
establecido o vigente) se condicionan mutuamente sin Ultima instancia, cada uno
determinando a los otros segun su sentido propio (el principio material determinado
materialmente a los otros dos; el formal formalmente; el de fadaidilporia posibilidad
eficiente de devenir empiricamente realizable): son determinaciones detéemina
determinadas, en un movimiento de espiral creciérga lo que consiste la economia .

43 véase Dussel, 2008, tesis 9.2.3; Dussel, 2009, [37P-376
4 véase la Figura 9.2 de la Tesis 9 de Dussel, 2006.
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[12.43] El sistema econdmico capitalista neoliberal define como Ultimanicist del campo
econdmico un aspecto fetichizado del principio formal: la libertad de logad¢tode las
empresas) en la competencia dentro del mercado, asegurada por el sistema del derecho
liberal que en el campo politico organiza el Estado burgués para garantizar la grdpleda
capital (especificamente de los medios de produccién). El socialismo ragla&Ds

afirmo en cambio al sistema econdmico mismo como ultima instancia de laahissori
decir, a un aspecto parcial (y no el fundamental) del principio material tal como lo
definiremos. El fetichismo de la razén instrumental o una socio-economia weberiana
determind al principio medio-fin o instrumental como la Ultima instancia deilalsgia, y
por extension de la economia. Por nuestra parte, deseamos evitar que una esfera se
transformen en ultima instancia de las restantes en todas sus dimensionesagka aquna

de ellas es ultima instancia en cuanto a su determinacion especifica (landeiérm
material se constituye por su contenido materialmente en ultima istenlas otras dps
pero la determinacion formal lo hace participativa o formalmente, y la dateidn de
factibilidad modifica a las otras eficazmente). Repitiendo: son deteromesac
determinantes determinadas mutuamente. Si se ignora un principio normativatel age
economico (tedrico o practico) pierde su pretension econdémica de justicia, nocion que
explicaremos mas adelante [Tesis 15.7

[12.5] ¢ En qué circunstancias surge y quiénes son los actores que se rebelan para crear
nuevos sistemas economicos?

[12.51] El argumento apodictico con el que comenzamos esta segunda parte de la economia
politica (es decir, de las condiciones de posibilidad de las alternativas)fesisismpre el

; 45
mismo”™:

Premisa mayor: No hay ni puede haber un sistema perfecto. Un sistema perfecto
esta mas alla de las posibilidades de la condicion humana. Esta premisards,evide
irrefutable.

Premisa menor: El sistema capitalista y el socialista real deDégson sistemas
empiricos, humanos. Esta premisa es igualmente apodictica.

Conclusion: Ambos sistemas, porque no son perfectos, es decir, porque son
imperfectos, tiene inevitablemente en el corto o lejano plazo algun defecto.

Corolario 1. Dicho defecto inevitablemente se concreta empiricamente excim ef
negativo, aun efectuado sin conciencia (unintentional diria A. Smith).

Corolario 2: Llamaremos victimas (con W. Benjamin) a los seres humanos que
sufren estos efectos negativos. Estas victimas son, dramaticamenteyleg\itadas las
limitaciones del ser humano y la incertidumbre propia de los juicios econémicos en todos
los niveles del sistema (debido a su complejidad inabarcable para la razén)h&wana

“> Lo hemos ya enunciado en Dussel, 1998, 2006, etc.
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entonces una situacién universal, de todos los tiempos y en todos los espacios ocupados por
sistemas sociales o econémicos.

La posicion epistemologicamente critica de las ciencias socialesedenamia, y
del economista, se asume ante la conciencia de la inevitablaeigste las victimas de
todo sistema practico. La actitud del cientifico debe ser, normativamente o pacidilig
propia de su oficio, un hacerse cargo de la pregunta obvia ante tal hecho inevitable: ¢En
este sistema, ahora y aqui, cuales son los efectos negativos estructurabestps que
producen victimas, que son en un principio desconocidas (al menos en el inicio de la
investigacion)? La explicacion de las causas de tales efectos negatelasontenido de
todo proyecto critic8 de investigacién cientifica en la economia. En concreto: ¢cuéles son
las victimas del sistema capitalista en su estructura fundamental, y erasus ot
dimensiones? Es la pregunta que se hizo K. Marx como economista: ¢ CoOmo puede ser qué
el que produce la riqueza, el trabajador, sea pobre? Esta es la pregunta que responde en su
obra de economia critica denominada: El capital. Critica de la econortizapéli
concepto fuerte, como puede entenderse, es el de “critica” (Kritik).

[12.52] Reflexionemos primero un presupuesto. Deseamos bosquejar las condiciones de
las alternativas futuras y por ello debemos responder a una primera pregunta: ¢, Cuales son
los criterios o los principios normativos que permiten descubrir las victimas, pocosdespué
transformar el sistema vigente que produce dichas victimas para evitaa queesson
acontezca en el futuro? ¢ Qué es lo que hay que transformar de los sistemas econémicos
actuales para que se originen otros sistemas que eviten los efectos negatisos de |
presentes sistemas en crisis? Algunos opinan que las transformaciones Sesigsgiade
nuevas teorias. Histéricamente, por el contrario, las nuevas teorias expresan égerienc
previas reales, existenciales, objetivas, que los tedricos criticos saben desclabri

realidad. El tedrico se enfrenta a “nuevos observables” que ya no pueden ser explicados por

las teorfas vigent€$.Como por ejemplo Marx se enfrenté al hecho de la pobreza de los
productores de la riqueza (los trabajadores), que para A. Smith o F. Hayek era meramente
un hecho que no necesitaba explicacion, pero no para Marx. La economia clasica burguesa
habia perdido la capacidad de explicar esos hechos. Marx pudo entonces criticar al
capitalismo de su época, pero no nos puede orientar en igual medida los nuevos hechos
acumulados en este siglo y medio después de su muerte. Sobre el futuro posterior al
capitalismo indic6 algunas lineas generales que ya hemos expuesto en pasi@. Hoy,
embargo, tenemos muchas mas experiencias concretas que debemos tomar como punto de
partida de un nuevo desarrollo tedrico que se encamine a la fundamentacion de esas
alternativas futuras desde las experiencias ya presentes.

“6 \éase Dussel, 1998, cap. 5.4.

7y éase toda esta experiencia epistemologica en mi obra Dussel, 1998, cap. 5: “Paradigma funcionales y
paradigmas criticos, [302ss], pp. 439ss. Desde el marco teéritb. Kuhn, K. Popper, I. Lakatos, P.
Feyerabend y otros, muestro los criterios de demarcdeidas ciencias sociales criticas.
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[12.53] Tanto epistemolégica como empiricamente la victima (el pobleeezonomia, ya
sin metéafora alguna) es el punto de partida de la ciftiEacribe Marx sobre el pobre:

“En cuanto tal, es no-materia prima (nicht-RohsfQ, noinstrumento de trabajo, no-
producto en bruto; el trabajo disociado de todos los medios de trabajo y objetos de
trabajo, de toda su objetividad; el trabeaid (lebendige Arbeit), existente como
abstraccion de estos aspectos de su realidad real, igualmente no-valor. Este
despojamiento total, esta desnudez de toda objetividad, esta existencia puramente
subjetiva del trabajo. El trabajo como pobreza absoluta (absolute Armut); pobreza

. . ., . .. 49
no como carencia, sino como exclusion plena de la riqueza objetiva”.

Claro que la pobreza de la que ahora hablamos en esta tesis 12 no es la pobreza originaria
(pauper ante festum) que Marx expone en el texto, sino la que se da como fruto de toda una
vida humana subsumida y explotada por el capital, que no logra con el salario vivir
adecuadamente, porque el sistema la empobrece o le quita parte del fruto de su &pbajo. H
entonces que transformar el sistema como tal para evitar dicha pobrgzer (past

festum).

[12.54] Esta pobreza post factum se manifiesta es la causa del sufrimiento que produc

la victima el sistema injusto, opresor, explotador de la subjetividad humana dalivaba

Ese dolor, ese grito, es el origen objetivo de la necesidad del cambio de estructuras
economicas, y también la fuente de la interpelacion ético-normativa que los@noisros

de la comunidad, que el intelectual creador y responsable atienden para tia@maform
realidad vigente, como fruto de la participacion de todos, e igualmente de da nuev
produccion tedrica o interpretacion cientifica de la economia. Sin embargo, la pobreza y la
critica son momentos negativos. EI momento positivo, creador, es lacféatite de la
creacion de lo nuevo. Es el querer vivir del que no puede vivir (porque es la victima) lo que
mueve los sistemas dados como potencia, como hiper-potencia econdadcaecrel que
“muere de hambre” es el que tiende instintiva, corporal e inteligentemente a crear los

medios que le permitditomer’. Esa fuerzareadora, ¢l “élan vital’ la llamaba H.

Bergson, es la fuente de los nuevos movimientos sociales que transforman lapmesituc
econdmicas para que cumplan su finalidad: la afirmacién de la vida comunitagariea

viene después, como retaguardia, y ayuda a su potencia de cambio, siendo una luz que
ilumina el camino, camino que se recorre gracias al motor que mueve el placeso:
voluntad de vida (Lebenswille), y no voluntad de poder (Wille zur Macht). Sin la fuerza
creadora del queredivir no hay transformacion econdmica; perolailuz (sin brdjula)

“8 Desde un punto de vista abstracto, es decir, ético, lad@ueshemos largamente tratado en Dussel, 1998,
en toda la Segunda parte de esa obra [204-final], pp.295-finalirfasr800 paginas sobre el tema, por lo que
indicaremos algun aspecto aplicable a la economia (yarglzeEtica de la Liberacion la cuestion fue tratada
ya siempre desde la particularidad de la economia dedaiopy.

9 Grundrisse, Il (Marx, 1971, |, p. 235; 1974, p. 235).
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puede el proceso perderse en los laberintos del desierto, como explicaremos més adela
en un cuento a manera de metafora.

[12.55] Si en la politica son los oprimidos y excluidos de la comunidad politica los que
irrumpen como actor colectivo de la transformatidinente de una hiper-potencia o poder
liberador®, de la misma manera en la economia es la comunidad de los explotados por el
capital (y de alguna manera por la burocracia fetichizada en el socialismd sgliode

XX) que en tanto nuevos movimientos sociales o comunidades historicas organizan nuevas
instituciones econdmicas que evitan los efectos negativos del captaisnemos algunas
experiencias en este sentido como indicaciones concretas desde dénde debemos descubrir
criterios y principios normativos generalizables para otras situaciorlegasacomo pasos

gue van haciendo el camino de las alternativas imprevisibles futuras tpétaistas.

[12.56] Pero no se trata solo de transformaciones de instituciones objetivas, sino igualment
de una transformacion subjetiva, de las relaciones intersubjetivas, de lakeaai

solidaridad, de corresponsabilidad, de diferente manera de concebir y de practicar la
produccion y el consumo. El ego oeconomicus capitalista debe transformarse en un
nosotros trabajamos solidariamente en una comunidad de produccion, intercambio,
distribucion y consumo desde la consecucion de la “vida buena” (la Suma Qamaridelos
aymaragie Bolivia), donde una practica ecoldgica se articula a una justicia economica
politica cultural de la comunidad. Hay pueblos originarios que no han perdido las
costumbres comunitarias en muchas regiones de la Tierra (entre otros se organit@son

ya nombradas Reducciones guaraniticas desde finales del siglo XVI en la época @elonial
nuestra Ameérica), pero hay muchas multitudes urbanas que han sido ganadas al solipsismo
egoista, competitivo y autodestructivo de la subjetividad burguesa, a las cuajas hay

ayudar en un proceso educativo comunitario para volver a tejer los lazos de la solidaridad
intersubjetiva econdmica, esencial en las empresas productivas del futuro.

[12.57] La revoluciérdela subijetividad fue algo dejada de lado por el socialismo real del
siglo XX, aunque Ernesto “Che” Guevara hablaba frecuentemente de la construccion del

“hombre nuevo”, pero no pudo tener como referencia la milenaria experiencia de los

pueblos originarios de nuestra Ameérica, casi inexistentes en el mundo del Caribe o en el
Cono Sur. Por ello no se refirié a ellas como un ejemplo del cual habia mucho que
aprender. Es un ejemplo inimitable para la sociedad urbana, mestiza o criolla, pero que
puede ensefiar muchos usos y costumbres de las que hay que saber apropiarse
principalmente de su ancestral solidaridad econémico-productiva, muy anterior a la
modernidad y al capitalismo (y que ciertamente los superaran en el tiempo trans-moderno).

0véase Dussel, 2006, tesis 11.
*1 bid., tesis 12.



21

[12.6] ¢ Cuando se rebelan?

[12.61] El tiempo oportuno, la coyuntura favorable, el “acontecimiento” liberador es
frecuentemente el momento mas critico, cuanddstaria pareciera que “toca fondo” y
tiene “dolores de parto”. Es el momento en que las voluntad de las victimas dicen: jYa
basta! (como los Zapatistas de Chiapas o los “#Yo0Soy132”, el movimiento de los
indignados de la juventud mexicana en el 2012 estudfnBbn los tiempo del peligro,
pero al mismo tiempo es cuando la historia pareciera emprender su veloz paso creador. Es
el “tiempo-ahora” al que tanto se refiere W. Benjamin. Es cuando nacen los movimientos
sociales, los lideres que hasta arriesgan su vida para crear nuevas institucidebsmue
desafiar a la empresa capitalista (local, nacional, transnacional), a ladeéraercado,
del capital financiero, a la publicidad de la mediocracia, a los gobiernos repopsores
juegan el papel de burocracias politicas en favor del capital (nacional o munbdal),
mercados sin ninguna regulacion.

[12.62] El khronogen griego el “tiempo” cotidiano) transcurre en su repeticion bajo las
instituciones de dominacién bajo el dictado del capital. Es el tiempo continitoghda

duracion dominadora donde el tiempo del trabajo ha subsumido todo tiempo humano para
la vida. En esa mera duracion opresora irrumpe un nuevo tiempo, el kairds (en griego es el
tiempo intempestivo, mesianico, inesperado, que origina un nuevo mundo, un nuevo
tiempo). Es el “tiempo del peligro” donde los héroes (en hebreo meshiakh: el mesias) se
levantan; como los F. Sacco y B. Vancetti que en Chicago fueron condenadosa muert
(castigo efectuado el 23 de agosto de 1927) por aquellos que aniquilan todo lo que paraliza
el proceso de acumulacién del capital. Son tantos obreros que ante la bancarrota
irresponsable de muchos empresarios burgueses que abandonan sus fabricas, s ocupan
las ponen en funcionamiento comunitaria y solidariamente para seguir produciendo bienes
para la vida, para la vida de los consumidores, pero también para sus propias vidas que
gracias a los excedentes creados y gestionados comunitariamente podran mejaraivir. P
los propietarios esas fabricas no eran rentables. Para los obreros eran su tabla de salvacion
en medio del mar embravecido por la tormenta de la crisis econdmica que los abandonaba
como los pobres post festum, desocupados, no solventes, muertos de hambre ante un
mercado pletorico de mercancias inalcanzables para el que no tiene dinero (porque han
quedado sin salario). En esos casos el “tiempo del peligro”, el kairds, el tiempo creador e
irrepetible se hacpresente. Es el “acontecer” transformador, hasta revolucionario, que

habra que saber consolidar con perseverancia, inteligencia, organizaciéon y gestzon e

[12.63] Eran los tiempos heroicos de los khaberim arrishonim (los hermanos o miembros
originarios) de los kibutsim, pobres judios despreciados, perseguidos en la Europa oriental,

2 A los ejemplares jévenes revolucionarios, que sadiaglado comenzando en 2011 en el Magreb africano
y esparciéndose por el ancho mundo, le hemos dedicado urfipdipue Dussel, 2011.
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gue se reuikron en la “Tierra prometida” (espacialidad participativa e igualitaria) para
comenzar una vida vivible, con propiedad comun de todos sus bienes, gracias a una gestion
también comunitaria, en asamblea productiva continda. He vivido esta exipedignante

dos afos en mi juventud. Era una comunidad productiva socialista ideal, que se aproximaba
a su perfeccion; con una subjetividad ejemplar en todos sus miembros, que tenian iguales
derechos, iguales bienes, igual proyetBs una experiencia a tenerse en cuenta en sus
valores positivos y en sus limitaciones, porque sus miembros procedian de ciudadanos
urbanos con cultura europeo-moderna.

[12.64] En el “tiempo-ahora” (a) la comunidad es impactada por la experiencia que los
guechuas peruanos denominan elhputi: el retorno al origen conre-volucion, como
revolutio (en latin), como version transformadora hacia el origen olvidado (b), y que por
ello el presente ha perdido sentido. Es un retorno desde el presente, pero, como en una
esfera, ese pasado da la vuelta por debajo y pasa por etpymémnonta (la flecha c-d) la
esfera situandose frente al presente (e) como futyrd (d

Esquema 12.02
Escatologia futura del origen pasado

e
S
a d
"
b
c

Aclaracion al esquema 12.02. El observador en el punto a esg@ieien el presente, y retorna por
la memoria (tan sugerida por W. Benjamin) a su pasado ealdd@3t y continuando ese movimiento
llega al punto c, desde donde asciende la superficie déeta dasta alcanzar el punto d. Ahora d se
encuentra como en el futuro de a (indicado por la flechal e@torno al pasado ha dado el horizonte
de las posibilidades alternativas futuras. La fidelidad georadviene como proyecto.

%3 No entro aqui a la ambigtiedad de haber ocupado una tierra yalagloitdos herederos de los antiguos
judios del tiempo del templo de Jerusalén, que por una dosioimata llegara a ser profundamente injusta
con los palestinos. Martin Buber ideé un sistema de tati@rhidad entre judios y palestinos, en un Estado
politico y econdmicamente socialista ejemplar, doedéssaelita era compartir la tradiciéon semita judio-
arabe. M. Buber fracasoé y el ideal primitivo de los Kilgutedd como una isla aislada en medio de un
capitalismo racista e injusto con los primitivos haliéampalestinos.

** Entiéndase. Si un observador se sitiia en un punto defare es el presente, puede volver hacia atras
(hacia el pasado) y hacia abajo dando la vuelta adeaesfsi sigue el movimiento en un momento comienza
a remontar desde abajo hacia adelante la esfera gsmnfa al observador como futuro (como delante del
presente). El pasado remoto se presenta como proyegto lc@ue hay que construir, siempre en el
presente, porque ese mismo futuro no es sino el preseaitéuaro.
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Cuando un pueblo originario, un quechua por ejemplo, recupera la memoria de su pasado,
de sus instituciones econémicas comunitarias, esas experiencias son los griterios

principios que estan vigentes en la necesaria subsuncion de instituciones enomica
modernas, que seran sin embargo implantadas segun las exigencias presentes de la
comunidad, que sin perder su identidad (que no es una substancia inamovible sino que se va
construyendo en el tiempo), se renueva adoptando las experiencias modernas predicciones
gue le son mas convenientes. La comunidad tiene ahooaando del poder elegir lo que

le conviene y la medida de lo subsumido, sin estar limitadar@ero pasado sino abierta a

la transformacion obligada del tiempo presente del Otro. Un cierto fundamentalisme impi
aprovechar lo recuperable de la modernidad y el capitalismo; un cierto desaoratlispta

sin conciencia critica, ingenua y suicida, la modernidad y del capitalisilogue. Ni una
posicion ni la otra. Es necesario una sabia conservacion de lo propio con una prudente
innovacion de lo que puede beneficiar a la comunidad de lo ajeno. Pero el espiritu, los
criterios, los principios normativos los da la tradicién pasada abierta ahfgresempre

innovado.

[12.7] La totalidad y la exterioridad econdmica

[12.71] Desde un punto de vista estrictamente filos6fico hemos tratado desde finales de la
década de 1960 esta problemética, en lo que hemos denominado generacionalmente como
Filosofia de la Liberacién Todo sistema (por supuesto también un sistema histérico
concreto econémico como el capitalista) llega un momento en que se fetsehtotalizX,

se transforma en lo que pudiéramos llamar una “sociedad cerrada™’. Es la totalidad

ontolégica que aliena al Otro (el trabajo vivo o pueblo periférico) en el sistema (como
trabajo asalariado, o como colonia o pais dependiente). Es la totalidad &ymudst

Levinas en Totalidad e Infinitd9615® pero en el &mbito econémico. Cada miembro
explotado del sistema econdmico (el obrero que crea plusvalor pero que se le paga
solamente su fuerza de trabajo por un minimo posible) es el Otro (Autrui) que dicho
sistema. En cuanto tal tiene una dignidad infinita (como indica Marx con respadto a v

de cambio por parte del trabajador) que es negada en el momento de la subsuncion [tesis
4.3], en el instante en que deja de ser alguien (aunque pobre) y se transforma en una
mediacién cosica de la obtencion de la ganancia. Esa destitucion de la dignidad esma

la injusticia ética o normativa esencial del capital. El descubrimient chegoria real

(pero oculta para la teoria clasica de la economia burguesa) es el momieotparit

excelencia por parte de Marx. El obrero, que tiene una trascendencia ético-ontmagica
respecto al capital (por ser persona), en referencia al proceso de trabajo en el que participa

°° Dussel, 1977.

°6 \Véase mi obra Dussel, 1977, 2‘Alienacion”.

" Hemos ya indicado de K. Popper hahda‘sheiedad abierta” pero es, exactamente, lo que aqui
denominamos “sociedad cerrada”. Véase esta problematica en mi obra Dussel, 1977: “4.4. Econdmicg,
4.4 5ss.

%8 Levinas, 1969.
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queda alienado. “Alienado” en su sentido objetivg “vendido” (ya que alienar un bien es
venderlo) o desposeido de si mismengu sentido subjetivo, en cuanto negado en su ser-
otro (alienacién ética o normativa, que es la que estamos indicando); negado en su ser
autéonomo, libre, se levanta frente al capital.

[12.72] Esta trascendencia interna del ser humano bajo el manto de trabajadi@dasal

esta exterioridad (metafora espacial que indica dicha trascendencia defadachael

obrero ante la mera cosidad del capital) es el punto de partida del proceso critico del
capital. El Otro, que ha sido reducido a ser un momento interno o alienado del capital
(fuerza de trabajo en el proceso de trabajo, o peor: capital humano, equiparado al capital
invertido en recursos, es decir, cosificado), aparece como Otro, como alguien, como actor
de la transformacion del sistema econdmico en el que se ha pretendido que acepte
definitivamente su funcién de mediacién objefiVha creacién de nuevas instituciones
econdmicas trans-capitalistas y mas all4 de la modernidad, tienen como dégantes
exterioridad afirmada como tal: como heteronomia auténoma fuente creativa de lo nuevo
econdmico. Son comunidades de trabajadores que inician el nuevo camino.

[12.8] De-struccion y con-struccion creadora

[12.81] Inevitablemente toda construccidn necesaria y hueva exige siempre undeeierta
struccion de lo antiguo superado, inconveniente, opresor. La de-struccion (en el sentido
heideggeriano por ahora) es un saber separar las partes analiticamente de un sistema,
tomando cada parte como un todo, para descubrir su sentido. En latin struo significa reunir,
juntar, acumular, amontonar, ordenar. Por ello su negacion, (@estruo, es un separar,
desunir, destruir. No es posible reunir lo nuevo (con-swwonstruir la alternativa futura

sin hacer lugar al futuro. En lo pleno, en lo ocupado, en lo estructfjraslinevitable

primero tener que vaciar para poder llenar; es como esa contracti@dd@iaccion de

Dios”) de la cabala®’. Toda creacion, transformacién, revolucién tiene inevitablemente un
momento negativo de de-construccién, de de-struccion, de hacer lugar a lo nuevo. Es el
dolor del derrumbar lo que ha llevado tanto trabajo, tiempo y sufrimiento poder construir.
Pero cuando el sistema se ha fetichizado, cuando un cancer ha crecido y acascome |
Organos Vivos se exige su extirpacion. Cuando menor sea la negatividad de la opsracion

*9 La praxis critico-creadora que se ejerce en este moraerib que hemos denominado liberacion, con un
sentido politico fuerte, levinasiano, en la tradiciénadeetdencion de F. Rosenzweig, del mesianismo de W.
Benjamin, pero en nuestro caso inspirado en las luchas dadife del Magreb o Centro Ameérica. El hijo
realiza su emancipacién con respecto al padre cuando llegedadi@dulta; el esclavo cumple su liberacion
del sefor libre cuando alcanza su libertad. Hoy se usadlrpagmancipacion para quitar lo de critico y
politico de la palabra liberacion. La Filosofialdéiberacion no es de emancipacion.

®0 En latin structio significa e-structura, con-struccion.

®1 para este movimiento el pensamiento esotérico juditg Ha queDios debi6 “contraerse” (como quien
contrae el estbmago por un movimiento ascendente dedgiiaf) para hacer lugar a la creacién, al universo
(metéfora todavia usada por Newton). La contractio Dei.
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mejor; mejor sin dolor; mejor sin violencia; joecon un razonable consenso... si es
factible.

[12.82] La con-struccion positiva del futuro sistema econémico es, por otra parte, ana tare
dificil, que lleva tiempo, experiencias, imaginacién, paciencia. Lo nuevo debe ir probando
su capacidad de sobrevivencia y de constituir un nuevo gene heredable, que cambiando la
cadena genética puedaproducirse en generaciones futuras (esto Ultimo es tanto o0 mas
dificil que la gestaciéon misma del gene). Las estructuras eficaces, jafittess \histogas

no nacen en un dia ni de la cabeza de algunos tedricos. Nace de la lenta exgeriaacia
comunidades histéricas que prueban de mil maneras poder sobrevivir, y que lentamente va
descubriendo la manera institucional de hacerlo. De la misma maneraryawsgiendo

ante nuestros ojos las experiencias futuras, pero es dificil reconocerlas como losggérmene
reales del ansiado futuro. La con-struccion de ese futuro se parece a la solucion de un
laberinto de infinita complejidad, o a la manera como la evolucion fue creands nueva
especies.

[12.83] Hemos ya referido el relato del experimentado beduino arabe que desafio al re
extranjero en la solucion del salir de un inmenso laberinto. Sabia el beduino que el mas
dificil de todos los laberintos no tenia paredes ni construccién alguna, para ehdoalel
Ariadna no tenia tampoco, como@rCnossos de la leyenda, funcién alguna. Porque el

hilo valia si se lo iba desenroscando en el espacio y en el tiempo, y podia asi sam& pre
retornar al pasado gracias al ir enroscando el hilo, y por lo tanto encontrar lingzihtla

del laberinto. Pero ese espacio de la salida en el pasado era mero espaldcipssentido

en el desierto, e igualmente su futuro como retorno al origen. En el desierto despare
construcciones el hilo se perdia en la inmensidad y habria sido desviado por logyvientos
sepultado por las arenas. Era necesario otro principio de orientacién para descifrar
laberinto del desierto. Esa referencia, pudo ser la estrella Polar durantedajnec

orientaba a los navegantes chinos en la lectura de sus mapas maritimos; pero raejor era |
brujula (que los mismos chinos inventaron) para orientarse hacia el destino sabiendo dénde
se ubicaba el sujeto perdido en el espacio, en el dia o la noche, con sol y en los dias
nublados. Esa bruajula evitaba perderse en la infinita repeticion de las dunas del. desie
Esa brujula son los criterios, los principios normativos del proyecto futuro, que se
encuentra en el pasado comunitario articulado en el presente de la racionalideal pract
critica (y en nuestro caso en los principios econémicos criticos) que deberemos describir
minimamente en las tesis siguientes. Las nuevas experienciagasngiondmicas

sociales son ejemplos que sin embargo deben ser situados en un horizonte de mayor
generalidad para abrirnos a criterios y principios universales orientadores daedases
concretas que se deben tomar continuamente en el presente, en situaciones novedosas e
inesperadas en la gestion econémica y en la organizacion de las nuevapmssicer
creadas.



Tesis 13
PRINCIPIO MATERIAL NORMATIVO Y CRITICO DE LA ECONOMIA

[13.1] ¢ En qué consiste el aspecto material de la economia?

[13.11] En nuestras obras anteriores hemos descrito el concepto de materia iddichaater
que ahora cobra un sentido muy preti&o econémico (lo productivo, y antes aun la vida
del ser humano que se manifiesta primeramente como necesidades) es |d poateria
excelencia. “Materia” aqui significa “contenido”, como cuando se dice que el contenido de

vaso es el agua que tiene en su interior; o que el contenido de un concepto ecaulsigni
Materia no es una sustancia fisica que se opondria a algo asi como el espiriturihalenate
la que habla Marx es el contenido inmediato o ultimo del acto humano, del acto e traba
Y es sabido que el contenido del acto es su finalidad, el momento teleolbgmuteaido

del acto de comer es el digerir la comida; el de vestir es el ponerse en actidon Reso,

en ultimo término, €fin de todos los fines practicos (que por ello mismo se transforman en
medios) es la realizacion de la vida humana en cuanto tal; los fines parcialegisorde

sus aspectos. El contenido del acto econdmico, sumamente complejo (ya que es @roductiv
como transformacion de la naturaleza, y practico en relacion a otros sujetos $,éesico

en ultimo término la afirmacién y desarrollo de la vida humana en referencia a las
mediaciones que la hacen posibles en todas las dimensiones. Esas medieoimimagas

son como fruto del trabajo productos, y en el intercambio son mercancias, pero todo
enderezado por su contenido (materialnjeata vida humana.

[13.12] Es en este sentido que el marxismo leninismo estalinista afirmé quenaimsta
econdmica era la determinacion material en Gltima instancia (detiai@mo econémico o
historico, y del fisico-astrondmico como materialismo dialéctico). Peroteriahdice

referencia al sujeto viviente, a la vida, como ya lo hemos apuntado frecuatetease

decir, a los campos materiales (o de contenido) del acto humano, que pueden seogcologic
(en relacion inmediata a la vida, a la produccidmtgcnologia), culturales (ya que son
contenidos valorativos y de sentjdopropiamente econémicoda produccion,

distribucidn, intercambio y consumo de mercancias, y sus respectivas instgusmns
momentos materiales esenemdel campo y de todos los sistemas econdémicos en cuanto
tales

!vVéase Dussel, 1998, cap. 1; y Dussel, 20€8s 9.3.
2 Véanse las reflexiones sobre los tres campos mateaiaée®rse en cuenta en Dussel, 2006, tesis 7.33-35; y
en Dussel, 2009, [319-326].



[13.2] Intuiciones de Aristoteles de una economia para la vida

[13.21] En el pensamiento clasico griego se distinguio entre ekonomiké (economia) y
khrematistiké (crematistica). Aristoteles, al comienzo de su Pdlititza la diferencia

entre estas dos actividades. La primera actividad era la economia (viengaabaas

griegas: oikds, casa, hogar, familia, lo doméstico; n6mos, ley, usos, disciplirngistia

en el tratado o parte subordinada a la politica que se ocupaba de la administradion o ges
de la casa, de la familia en sentido lato, ya que en el sistema esclavista una “familia” era

una comunidad de decenas de personas, incluyendo trabajadores libres y esclavos. Se
necesitaban entonces reglas para una buena administracion de esa comunidad, y se
denominaba eco-nomia. Su funcion era cuidar la vida (zoé€), el alimento, el vestido, la
morada, la organizacion del trabajo de la tierra, la fabricacion de los instrumde®os Uti
(entre ellos los esclavos), en fin: la felicidad (eudaimomia“vida buend (eu zo€) de

todos sus miembrdses decir, el pleno cumplimiento de la familia en tanto seres humanos,
en la satisfaccion de sus necesidades inmediatas, culturales y hasta dicinés §dos

dioses griegos), que posibilitaban que el “padre de familia” y los “hijos varones adultos”
pudieran cumplir sus deberes militares (como hoplitas) y politicos (en la asainblea, e
démos). La economia era un oficio necesario y noble ligado a la vida inmediata de los
ciudadanos en la familia. Exigia las virtudes practicas de la justikaidsiine) y la

prudencia (frones)s

[13.22] Habia una segunda actividad que se denominaba la crematistica (qu Véene
palabra khrémata, y que significa riqueza), que se la consideraba como distinta de la
economia (que era entonces como un segundo tipo degradado de economia para
Aristoteles). El pensador griego escribié un pequerio tratado de lo que hoy llamamos
economia

“Podria uno preguntarse si es lo mismo la crematistica que la econorfiia“Es

obvio que no es lo mismo la economia que la crematistica, ya que la ultima se

ocupa de prevey la primera del usar’®.

3 Nuestro pueblos originarios, ya lo hemos dicho, lo dendraman aymara suma gamafa, que significa en
la lengua originaria boliviana el pleno, perfecto, dsmuerido (suma) modo de vieincomunidad, vivir en

lo coman (qamafa). Es un estado de equilibrio con los Bemanos, con todos los seres vivos, con la
naturaleza, con el universo. En la lengua quechua sumakkdiene el mismo significado. Es un acto de
convivencia comunitaria con el cosmos (Pacha). Védsstdrmann, 2006, aunque algunos le enderezan la
critica de la que fue objeto la Filosofia bantl de Tempel, dmaegthnofilosofia.

“ Son los capitulos 3 y 4 del Libro | de la Politica (1256 a 1-5288). Es decir, la economia era una parte de
la politica, de la filosofia de las costumbres (de la étieg&thos: costumbres, no sélo para Aristoteles sino
hasta Adam Smidh

® |bid. 1256 a 4.

® Ibid., a 12.



Aqui el fildsofo macedonico introduce la distincién que ya hemos observado con
anterioridad [tesis 3.42

“Del calzado, por ejemplo, podemos servirnos para calzarnos o como articulo de

cambio (metabletiké). Ambos son usos (khréseis) del calzado, pues aun el que lo
camba, por dinero o alimenfajue recibe del que necesita el calZadsta usando

el calzado, aunque no con el uso que le es ptgpiesto que no se fabrica el
calzado para ser articulte cambic™.

[13.23] En el capitalismo, por primera vez en la historia y sin embargo criticado de
antemano por Aristoteles, el calzado (con valor de uso) es producido exclusiva, principal y
esencialmente como valor de cambio (para ser vendido). Aqui queda ya indicada la
distorsion ética o normativa fundamental del sistema econémico moderno cugas ulti
consecuencias estamos sufriendo de manera cada vez mas acuciantes enestiprasent
globalizacion financiera planetaria.

Para los griegos, y los semitas también, “en la primera comunidad (prote koinonig,
la familia, el intercambio no existe, sino cuando se trata de una comunidad mas
numerosa”**. Entre comunidades que tienen mas miembros hay intercambios, pero
primeramente se trata del trueque que cambia un producto con valor de uso por otro “segun
sus necesidades (anankgTom tal como acontece en las “naciones barbaras”:

“De esta forma del intercambio nacio aquella otra que al depender mas y mas del
extranjero, de la importacién de articulos de que estaban menesterosos, y al exportar
a su vez aquellos que abundaban, necesariamente hubo de introducirse el uso del
dinero (nomismatgg...]. Nacio asi otra forma de crematistica, o sea el comercio
(kapelikon™*2

[13.24] Aristoteles reflexiona sobre el sentido del dinero en cuanto tal, muchos siglos antes
gue J. Locke, y concluye:

" Por dinero es una venta; por alimento es un intercambialoees de uso medidos por el valor de cambio de
los productos, como en los mercados pre-monetarios.

8 Significa que el producto ofrecido debe tener algtn valor de uso.

° El ser calzado.

9 |bid., 1257 a 8-14. Aqui ya Aristételes comienza a evaluap@uperiorel “uso propio natural” del

calzado sobre el calzado como portador de un mero @aloambio. El principio material de la vida es
tomado como criterio econdmico (el valor de uso) poresebmero valor de cambio.

bid., 1257 a 20.

2 bid., 1257 a 32-b 3.



“El dinero se estima como sin contenido porque so6lo es una invencion humana, pero
nada por naturaleza, porque prescindiendo de su uso como instrumento de cambio
no tiene valor ninguno (outhenos axion), ni es util (khrésimon) para ninguna de
nuestras necesidad®g..]. Extrafia seria en verdad una riqueza que, aunque poseida

. . : . 14
en abundancia, deja que uno se muera de hambre, como el Midas de la fabula”™".

Por ello, la economia (doméstica) es “necesaria y laudable”, mientras que el mero comercio
. .- . 15, .
“es justamente criticado, ya que su ganancia no procede de la naturaleza” > es decir, es

“anti-natural (kata physifi.

[13.25] Aristoteles discierne todavia otro nivel de crematistica. Existe apanamsia para
la vida comda administracion en la familia (que produce el alimento, el vestido, la
habitacion, y que cumple con las necesidades de la vida); b) una crematistie como
comercio que logra riqueza por el intercambio (de la venta y compra de las me)cgncias
por ultimo, ¢) un nuevo tipo de crematistica, que es la que obtiene dinero del dinero:

“En cuanto al préstamo a interés es odiado con justa razén [...]. El dinero se hizo
para el intercambio, pero en el préstamo (tpkog el interés resulta ser dinero
originado en dinero (nébmisma ek nomismgtqgse es el mas contrario a la

naturaleza (para physide todos los tipos de crematistica”*®.

Esta es la critica tradicional, y propia de la ética o normativa clésit¢acritica elaborada
también por el pensamiento bizantino, arabe y medieval latino-gernzeest® tipo de
crematistica, ya que tiene como criterio la pura ganancia monetaria, que aiaqtezier

al capitalismo debe tenerse en cuenta como una argumentacion tedrica valida (ahora por
nuevas razones) ante la reduccion puramente formal y cuantitativa de la economia tal com
la entiende la modernidad.

[13.26] En cuanto a los diversos tipos de crematistica Marx, por su parte, coincidiendo
parcialmente con Aristételes, distinguird analégicamente (aunque el filosajo grie
reflexionaba desde un sistema esclavista) el capital industrialrder@al, y por ultimo

del capital financiero. Y es el capital financiero el modo mas fetichizado delcagi

Moloch modernd!’ Los que adoran estos fetiches son como esas “gentes que practican

todas las artes como negocio, en la creencia de que éste es el fin (télos), y que todo se

13 Las necesidades de la corporalidad viviente humana sdtegbcdel sentido y de la utilidad del producto.
El criterio vida determina el valor del producto, de la meriganc

4 |bid., 1257 b 11-16. Habiendo convertido Midas todo en oro, moring(n alimento para saciar su
hambre y murié. El oro no se puede comer.

*|bid., 1258 a 39-b 1.

'®|bid., 1258 b 2-8.

17véase mi obra Dussel, 2007b.



encamina a ese fin (té)5&°. Para Aristoteles el intentar la ganancia o la mera acumulacion
de dinero como fin dltimo es un objetivo ficticio, antinatural, perverso. La ecanomi
auténtica, en cambio, es la que se ocupa de la administracion de la famaliagdeultura,

del ganado, de la mineria, del servicio a la vida, a la “vida buena” (e( Zénﬁg.

[13.27] El filosofo griego anota, ademas, que Solon habia dicho que “ningan limite (térma

de riqueza ha sido estatuido a los hombres”, y por ello AristOtédes reflexiona: “pero en

verdad si lo ha sido, lo mismo que en las demas artes. Ninguna mediacidén de ningun arte es
infinito (Apeiron) ni ersumagnitud”®. Con esto se anticipa a la critica del capital en
aquello de que el aumento de la tasa de ganancia (que es esencial psteniciagiel

capital) necesita igualmente hacer crecer cuantitativamente etmaimsoluto de los
productos. Su tendencia como desarrollo que se dgapliafinito es imposible porque
choca con los recursos limitados de la Tierra. Es decir, esta pretension de un pfogreso
infinito es irracional, porque intenta lo imposible. Hay entonces un limite absoluto al
desarrollo del capital y su crisis inevitable se aproxima con creciente velecicd

presente; aunque por desgracia puede impulsar a toda la humanidad a un suicitio colect
arrastrado por la logica del dicho capital.

[13.3] Una critica material a la economia clasica burguesa:dagmacidadesen
Amartya Sen

[13.31] Premio Nobel de economia de 1998 critica ciertas concepciones del principio
material de las teorias econdmica, de la denominada economia bistesyaie la

utilitarista, afirmando una compleja articulacién que deja al principio formlallidbertad

como ultima instancia. En efecto, la economia tiene relacion esencill agpecto

material, es decir, cont eontenido de los satisfactores de las necesidades en vista de la
perpetuacion de la vida humana (y de toda vida como su condicién material de posibilidad).
La economia seria la ciencia que un primer lugar se ocupa de la produccién de bienes que
niegan la negacion que el sujeto viviente humano sufre por el consumo de energia en el
acto mismo del vivir. De esta manera, por ejemplo, el alimento permite,jagsgado por

el sistema digestivo, reponer dicha energia cuya falta se expresa por el hamiaméo(un c

dolor o sensacion de malestar del estémago, por la presencia de acido gastiécocante
existencia del alimento, detectado por el cerebro como disminucion de azlcar en )Ja sangre
El simple hecho de comer es ya un negar esa sensacion negativa, o malesti&n(deg
negacion entonces), recobrando energia (que el cerebro detecta ahora como mayor cantidad
de azucar en la sangre), lo que produce la sensacion de satisfaccion (momento de

18 Aristételes, op. cit., 1258 a 13-14.
19bid., 1258 a 2.
20 1bid., 1256 b 34-36.



afirmacion de la vida humana). ¢No es la economia la manera por excelencia ganmedia
de producir, intercambiar, distribuir y consumir satisfactores?

[13.32] A. Sen, sin embargo, efectia un rodeo en su critica a las economias que privilegian
este aspecto material (del valor de uso diria Marx). No se trataria sélo de iatentar |
felicidad como bienestar de manera inmediata, sino que habria que preguntarsniglccont

de este estado mentadi exige también otros componentes, ya que “la cuestion no es si el
bienestar es una variable intrinsecamente importante para el analisis imosles la

tinica”?!. En efecto, el bienestar (well-being) y la utilidad, como consumo dsflesatir, no

son conceptos idénticos. El cumplir una preferencia (como deseo, en el caso del
utilitarismo), es subsumir el bien en su valor de uso por la corporalidad viviente (que seria
un aspecto objetivo de la felicidad o el placer). Mientras que la felicidad de la éaal@m
bienestar tiene que ver con la resonancia subjetiva o el estado de plenitud q& siente
sujeto. En ambos casos A. Sen los critica por s6lo advertir el aspecto consesteenaieal
efecto subjetivo y objetivo del satisfactor con respecto al sujeto. Mientraggugisre
considerar las condiciones materiales y formales, desde el modo que dispogte alalj
consumo, teniendo en cuenta la valorizacion del mismo consumo, y en cuanto expresion de
un acto realizado en libertad. Estas condiciones subjetivas que determinan lalposibil
realizar el acto feliz o util, son las que permiten lograr el objetivo (de dichadddlic

utilidad). Esas condiciones son las que Sen denomina capacidades (capZhjliesdpn
aspectos cualitativos a priori de la subjetividad del agente.

[13.33] Esto le permite calcular una linea de la pobreza no sdlo por un factor (como el
PIB), sino teniendo en cuenta en primer lugar la aceptacion o rechazo de las condiciones
actuales econémicas del sujeto. Entre estas condiciones para A. Sen esedggadiade
libertadt® en la eleccién del proyecto y mediaciones del bienestar, de la utilidad, partiendo
siempre de deseos, valoraciones, informaciones, que fijan las preferencias. Aunque se
critica claramente el modelo liberal ortodoxo (del individuo que por naturaleza tiende
necesariamente al cumplimiento del interés privado o egoista), sin embargaiticesal c
capitalismo en cuanto tal (en cuanto capital), quedando enredado en una posicion critica
aunque reformista.

[13.4] El limite absoluto material-ecolégico del capital

[13.41] Hay muchos limites del desarrollo del capital. Son fronteras absolutas o
infranqueables esuacumulacion. Se trata de la existencia limitada de recursos o medios

1 Sen, 1998, p. 62. Sen esta meditando sobre |a relacidnrdéy economia, mientras que yo intento aqui
mostrar un principio normativo de la economia (sin refegia la moral de manera directa).

22 yéase por ejemplo “Capabilities and Resources”, en Sen, 2009, pp. 253ss.

23 Véase “El bienestar, la condicion del agente y la libertad”, en Sen, 1998, pp. 39ss.



de produccién no renovables en el planeta Tierra. Si hubiera que producir bienes para
cumplir con las necesidades adecuadas vigentes, el equilibrio entre la oferta (de
mercancias) y la demanda (necesidades convertidas en preferenciassofentiaria un
cierto nivel de satisfaccion, y aunque las crisis se hicieran presenteseatfalables. En

el capitalismo las crisis, por el contrario, se hacen cada vez mas abjgoeies produce
primeramente no para cumplir necesidades sino para acumular ganancia, y supeglita todo
sistema a lograr ganancia financiera de un capital que se torna cada veficias fic

[13.42] En efecto, en el capitalismo se producen bienes con valor de uso, pero la finalidad
fundamental de tal produccion no son el cumplimiento de las necesidades humanas. La
finalidad ultima es la venta de mercancias con ganancia. Aunque lasciesaeban

tener siempre algun valor de us&las produce para obtener valor de cambio. Es evidente
gue si fueran int@snadie Ascompraria. Pero el valor de uso se produce solamente en
tanto es el portador material y secundario del valor de cambio (aspecto foamal). L
intercambiabilidad (Untauschbarkeit) [tesis 3.44-45] de la mercancia por dirgro, y

ualtimo término por el aumento de la tasa de ganaasia,que importa por sobre su

utilidad (Gebrauchligkejt[1.31]. El fin real de la economia (que debia ser el cumplimiento
de las necesidades humanas de la vida humana por el valor de uso) se ha transformado en
s6lo un medio; y el medio (el valor de cambio de la mercancia) se ha convesldimen

tal como Kant lo habia indicado en su ética con respecto a la persona humana--. Esta
relacion de medio a fin,gsuna relacion formal (propia de la razén instrumental weberiana
criticada por la Escuela de Frankfurt); y es el fundamento del denominado problema
ecoldgico.

[13.43] En efecto,dvida en el Planeta (y su culminacion evolutiva: la vida humana), de la
cual el ser humano es efecto (en cuanto a la existencia y dignidad carebraresciente,
responsable, libre, y por ello la obra méas espléndida de la evolucion de la propia vida), es
puesta a riesgo por el criterio formal del capital. Ese criterio se define coelaahtknto

de la tasa de ganancia, que se opone en definitiva a la existencia misma déliahada.
contradiccién se explica si se capta la lI6gica que impone la competeetimecado
capitalista [tesis 8], que se encuentra oculta bajo una formulacion fetietisolutizada

como pretendido ultimo criterio econémico.

[13.44] El argumento resumidamente es el siguiente: a) todo capital (singular, por ramos
dentro o fuera de un Estado) compite con los otros capitales; b) se trata entonces de logra
producir mercancias con el menor valor-precio posibleymphera de aumentar la
productividad o disminuir el precio de la mercancia en el mercado se logra glaerser

mayor plusvalor relativo [tesis 6]. Por lo tanto el capital debe hacer crecer susmdnmpo



organic&*, o, dicho de otra manera, por una mayor eficacia en el uso de la tecnologia méas
desarrollada; d) el capital se encuentra entonces constrefiido a subsumatmetezi

dicha tecnologia, la mas desarrolf@daen el corto plazéporqueenel largo plazo no
podiaresistir el embate de la competencia de otros capitales que en el ctim pla
destruirian por ser menos desarrollado); e) la mejor tecnologia desde el datirio
permanencia de la vida humana exigiria mucho mas tiempo para que su d&sdéynodo

ello se impuso un criterio no-ecoldgico de subsuncion de la tecnologia en ebproces
productivo del capital; es decir, un criterio para elegir la fjecnologia (no en cuanto a

la afirmacién de la vida) que permitiera triunfar en la lucha de la compe&nelaorto

plazo, para disminuinmediatamente el valor de cambio del prodffcto

[13.45 Adviértase entonces que el peligro anti-ecoldgico no lo constituye, como ultimo
fundamento, la tecnologia en cuanto tal inadecuada o peligrosa para la afirmacion y
crecimiento de la vida humana, sielccriterio desueleccion. Y ese criterio & mismo
capital que en cuanto tal incluye la competencia como momento de su esapciaaH
inmensa ingenuidad en los movimientos ecoldgicos (a veces aun en el casodjienda d
a la Pacha Mama) cuando se diagnostigarausa del suicidio humano-ecoldgico, ya que
se enfrentan criticando a la tecnologia inadecuada (que es el medio elegido), pero
desconocen su causa radical (que es el capital como el criterio de su sgeleccion

[13.5] El camiio climatico

[13.51] Lo mismo puede concluirse econémicamente en el aspecto del cambigoalimét

La combustion fésil produce biéxido de carbono (cuestion que evidentemente no pudo
observar Marx). El calentamiento de la superficie de la Tierra produce una hecatombe
bioldgica, es decir, destruye un equilibrio muy vulnerable de la vida alcanzadiesden
millones de afog; que se esta aniquilando en pocos decenios por una economia capitalista
depredadora. La extincion ecoldgica de la vida es un limite objetivo absolutitkl ca

Los hielos de los polos se esta derritiendo, los océanos se calientan, disminuye la
asimilacion del anhidrido carbdnico por la desaparicién de las algas, que disminuyen
igualmente las nubes que impiden la penetracion directa de los rayos solatas, Ies t

24 \/éanse tesis 9319.3.

%5 Lo de menos “desarrollado” es en este caso un concepto dentro del marco teérico de Karl Marx.

%6 En el 1904 Henry Ford hubiera podido pensar en desarrollar ugléctdco (es un ejemplo ilusorio,
porque en ese momento ni siquiera hubiera podido tenemgdadis de fabricacién), pero esto le hubiera
exigido decenios para poder producirlo. Mientras tanto swcétd autos habria sido destruida por la
competencia de otros capitales productores de autos.

27 “Mejor” en cuanto a la mayor acumulacion de ganancia.

8'Y el motor a combustién en base a la gasolina delnteciente descubierto petréleo en la segunda parte
del siglo XIX permitié el desarrollo tecnoldgico inmedigaunque nadie se imaginé la catastrofe ecoldgica
que esto inauguraba.



bosques que retienen el calor, y por ultimo y como factor esencial en el futuro se libera, por
el aumento de calor, el metano en el aire que sirve como catalizador positivo garel ma
aumento de la temperatifa.

[13.52] Parece que la temperatura media de la Tierra en el siglo XX aumento solo 0,6

grados centigrados. En el siglo XXI aumentard de 1.1 a 6.4 grados C. Pero si se agrega el
denominado global dimming (oscurecimiento global por nubes contaminadas con hollin,
sulfatos, nitratos, cenizas, etc.) por los efectos del hidrato de metano el aumento podria se
mucho mayo?’, hasta 10 grados C. Ademas la Tierra tiene unos 385 ppm de anhidrido
carbonico en la atmésfera, si, como es previsible, se alcanzara en unos 40 afios los 500 ppm
se llegaria un pico ya irreversible. Groenlandia podria cultivarse, las selvadespica
reducirian a matorrales, las algas se extinguirian. El presidente de USAct.JBha

preferido no caer en una crisis econdmica que solucionar la cuestion ecoldgica: “Kyoto

would have wrecked owconomy. I couldn't in good faith signed Kyoto”.**

[13.53] Al final del siglo XXI, si se produjera la destruccidn ecoldgica de la Tierra fevis
la humanidad podria reducirse hasta a mil millones de personas en una penuria mortal,
hasta con falta de oxigeno. Hasta ahora el poder cumplir con las necesidades de comer,
beber, vestirse o tener casa eran criterios éticos fundamentales; a esos debetlops ha
agregar el derecho a respirar aire suficiente (porque aire puro sera irremediablemente
imposible).

[13.54] Claro esta que hay cientificos que tienen argumentos contrarios, pero se va
descubriendo que muchos de ellos trabajan en institutos de investigacion subvencionados
por el gran capital (industrial y financiero). Exxon/Mobil da fondos para formar los
llamados “escépticos en cuestiones de clima”. Otros donantes filantropicos son la
farmaceéuticBayer, BASF, etc. Hay que definia nueva concepcion del “progreso”

cualitativo y mostrar lo insostenible del llamadé&desarrollo sustentable”. La nueva

exigencia normtiva ed principio de la “vida buena” (expresada en lengua nahuatl,

guechua o aymara).

[13.6] El postulado de la vida perpetua

2% | ovelock, 2007.

30vgase Alvarez, 2011, p. 40ss.

3 Cita enOop. cit., p. 42.“El [protocolo de] Kyoto habria destruido nuestra economias [capitalista]. Yo no
podia de buena fe hablef] firmado™: la eleccion es entre el capital o la vida; 0 como dicdos ladrones: “La
bolsa o la vida”.
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[13.61] I. Kant propuso un postulado de la razén préctica de la legalidad que delzominé
paz perpetua (ewige Friedéh)Se trataba de un postulado que posibilitaba el uso de la
razon argumentativa para resolver los conflictos humanos, si se descarta la violéncia de
guerra como mediacion necesaria (que por ejemplo Hegel y el Pentagono en el presente
propugnaban como un instrumento inevitable de dichas contradicciones). Ahora
proponemos un postulado material que puede abrir la posibilidad de una economia que
intente no el crecimiento cuantitativo del capital sino el crecimientdatual de la vida
humana en comunidad. Para ello el criterio de toda decision econémica raciorial slvbe
implementar aquella mediacién que hiciera posible la vida en la Tierra, y la videnaen
particular, para siempre. Es decir, en el largo plazo de los préximos milenios. Este
postulado racional (la racionalidad misma de la raz6n humana) debia ser el horizonte que
fundara materialment&todos los otros principios, propésitos y fines de la accion. ¢Es
posible siquiera imaginar las posibilidad de actos que intentaran anticipidmse
negativos de su puesta en accion de tal manera que la vida humana pudiera repetirlos,
generalizarlos, aplicarnos siempre en el futuro y permitieron para siempre lagaubithd

la existencia de los seres vivos, y mas especificamente el vivientatnemauestro

planeta Tierra?

[13.62] Como puede imaginarse el lector estamos hablanelcotiggia, y de la economia

como un capitulo de esta mega-ciencia del futuro. Ya hemos comenzado a plantear la
cuestion, pero ahora debemos darle mayor extensién al argumento. La especie humana
enfrenta el hecho de su préoximeincion (“proxima” en el sentido que un siglo es un

segundo en la existencia de la vida en la Tierra) de no echar mano de principios asrmativ
gue se fundan en hechos masivos de los cuales indicaremos algunos. Para que sea la vida
perenne en la Tierra habra que definir los criterios de un nuevo sistema, que no se sostenga
ya en los principios del capital. El capital ha comenzado ya una carrera ilecvitaia la

muerte. Observemos el primer hecho a tenerse en cuenta.

[13.63] El capital necesita crecer en su produccion de mercancias para no entrar en crisis.
Pero ese crecimiento sostenido es imposible. ¢Por qué? Veamos algunas causas. Cuando en
1972, en su obra Los limites del crecimiento, los Meatfawssideraron los motivos de

una inevitable crisis final del sistema a mediados del siglo XXI, enunciarcenakninco
fendmenos mutuamente articulados: el aumento de la poblacion mundial, el desarrollo
industrial, sus efectos negativos tales como la contaminacion ambiersahdazde los
alimentos, el agotamiento de los recursos, y, hecho no tan claro en la época, el cambio
climatico en toda la Tierra. Estas variables daban la posibilidad de hacer poanéstic

32 Kant, 1968, vol. 9, pp. 161ss.

33 «“Materialmente” como lo hemos explicado en muchas de nuestras obras se refiere al “contenido” del acto, a
su “finalidad”, a la vida humana siempre y en Gltimo término. Véase Dussel, 1998, caps. 1 y 4.

% Meadows, 1972.
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catastréficos que sin embargo no han sido debidamente tomados en cuenta por la ciencia
economia neoclasica o neoliberal (atada al carro que con caballos desbocados corren
enloquecidos por la pendiente que se aproxima al despefiadero suicida, que es el final del
paradigma moderno de la economia, que de no corregirse perentoriamente se llevara
consigo a toda humanidad). Consideremos uno de estos fenédmenos: el agotamiento de los
recursos energeéticos, en primer lugar el petréleo.

[13.64] La economia capitalista después de la muerte de Mpox @llo él no pudo

estudiar el tema) comenzo a basarse en el uso energético del petroleo. Su pdgzgmil (e

de su explotacion, después del cual evidentemente comienza el descenso tiensiagxis

en Estados Unidos ya se cumplié en la década de 1970. El aumento del barril de petréleo
fue la causa de la crisis de 2008 (y no las hipotecas inmobiliarias irrecuperabE398e
2008 el barril subio diez veces. Entre 2011 a 2015 se llegara al peak oil mundial con un
méaximo 91 millones de barriles (en 2030 se necesitaran 120 mil mifforiEg)recio del

barril podria llegar a 400 délares en los préximos veinte*3festo producira crisis

crecientes a corto plazo.

[13.65] Ademas, cada barril de petréleo contiene 38 mil BTE! total mundial de barriles

de petréleo usado en el afio 2008 significaria (en BTU) el trabajo de 40 mil millones de
seres humanos (mas de 6 veces toda la humanidad) trabajando 8 horas al dia durante un
afo. Si se considera que 635 BTU equivalen a una hora de trabajo, y si esta se pagara a 2
dolares, el barril de petroleo deberia costar 7,620 dolares. “Desde esta perspectiva, el
capitalismo no sélo roBparte del [valor del] producto hecho por el trabajador [el
plusvalor], [sino que] toma completamente graiie la naturaleza la engr disponible
Soélo se calcula mercantiimente el trabajo humano en la extraccion del petndidééxieo

5 ddlares por barril). Por otra parte, hasta el 1860, desde la revolucion neolitica hace 10 mil
afos, hubo un crecimiento del estandar de uso energético de sélo 3 veces, pero se ha
aumentado 49 veces desde el descubrimiento del uso del petréleo hace unos B0 afios.
carbdn y el gas siguen una misma curva descendiente de existencia debido aradexage
mal uso. N. Georgesttha incorporado la ley de la entropia en sus consideraciones
econdmicas, mostrando el limite en el uso de la materia y la energia en laiproducc

5540

% véase Alvarez Lozano, 2011, pp. 31 ss. Nos inspiramos eteesa en esta tesis doctoral.

% véase McPherson, 2008.

37 EI BTU (British Thermal Unit) es la unidad de energia qugasta para aumentar 1 grado Fahrenheit de
temperatura de una libra de agua; es igual a 252 caloriasia fersona empujara su auto manualmente
durante 30 kildbmetros, necesitaria para producir dicha iengeg6 a 8 semanas de su vida. La media de uso
de energia de un norteamericano (en todas sus actividadesléria a 58 esclavos trabajando 24 horas
diarias (Rifkin, 2002, p. 69).

38 Utiliza, acumula o tiene propiedad.

%9 Sin conciencia de restitucién alguna.

40 Alvarez L., 2011, p. 33.

! Georgescu, 2007.
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econdmica capitalista, pero los tedéricos de la economia siguen sofiando en un mundo
ilusorio en el que en apariencia se cuenta con energia petrolera infinita. La edohaaia
podré contar, en definitiva y principalmente al agotarse el petréleo, con la en&gigas

gue la modernidad fue la primera y la dltima civilizacion que consumio energias.fosile
Esto supondré una transformacion radical del sistema econémico vigente, como veremos.

[13.66] Para algunos Estados Unidos es el ejemplo de pais desarrollado. Pero se ha
calculado que si ese sistema de consumo de recursos no renovables y de energia se
generalizara en toda la humanidad (es decir, si pasara de 300 millones de norteamericanos a
7.000 millones de personas usando la misma cantidad de recursos y energia peecapita) s
necesitarian cinco planetas Tierra para poder obtenerlos. Es decir, el grado dei@estruc
ecoldgica que produce la tecnoldgica que pretenda imitar al sisteméistapita

norteamericano, que consume recursos no renovables y energia sin criterio material
racionaf?, muestra su insustentabilidad. El capitalismo hace imposible la preteakion d
cumplimiento del postulado de la vida perpetua humana en particular, y de éa vida

general que también se encuentra en riesgo de su extincion.

[13.67] Hemos ya expresado en otra obra los criterios que se fundapostuédo de una
“vida perpetua”, como horizonte de evaluacion constante del uso de medios y tecnologia.
Esos criterios pueden sintetizarse en los siguientes:
a) La tasa de uso de los recursos renovables no debe superar la tasa de su
renegeneracion.
b) La tasa de uso de los recursos no-renovables no debe supear la tasa de la
invencion y uso de los sustitutos renovales (en ultimo término la energia solar).
c) La tasa de emisién de contaminantes y de los restos de la produccion no debe ser
mayor que la tasa que permita reciclarlos (incluyendo la inversion del proceso de
calentamiento de la Tierra y sus causas; es decir, recuperacion de los efectos
negativos pasados).
De cumplirse esos criterios los del capitalismo estaria en una crisisaiehefinitiva,
porque sus criterios son contradictorios, ya que el capital se basa en un uso destructivo de
los recursos naturales y humanos que crea ganancia (plusvalor en su fundamento) de la
explotacion del valor de uso natural. Nuevamente, el principio racional (irracional desde la
vida) que se funda en el aumento de la tasa de ganancia, se opone al principio racional
(radical) de la conservacion y aumento perenne de la vida en la Tierra.

“2 Es evidente que la racionalidad se define dasdeiterio o fundamento de su constitucion. Si es racional
la eficacia del capital (en cuanto al mayor desarrollia tigssa de ganancia), dicha definicién no tiene
referencia a la racionalidad como cumplimiento del postulad® digracion perpetua (o al menos por
muchos milenios) de la vida humana sobre la Tierra. Lana@ad capitalista es irracional desde el punto
de vista de la racionalidad de la sobrevivencia futura de la humaoaadla sélo la existencia de la vida en
el corto plazo, con respecto a algunos pocos afios fupga@sno se hace cargo de la sobrevivencia de las
generaciones futuras (véase la obra de Hans Jonas, 1982).
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[13.7] Subsuncidn real del consumo en el capital.

[13.71] Marx se refiere al consumo al comienzo de sus reflexiones en los Grundrisse. Entre
los cuatro momentos considerados (produccion, distribucion, intercambio y consumo)
comienza por la relacion produccién-consumo. En primer lugar, la produccion produce el
consumo. Es decir, el producto producido es consumido por el sujeto por necesidad del
producto como satisfactor. En el caso del capitalismo el producto es una mercancia que
tiene plusvalor. EI consumo realiza formalmente el plusvalor al tener que calicpe
mercancia (lo que le permite al productor capitalista recuperar con ganancia sa prime
inversion de dinero) como condicidn de posibilidad de su consumo (si el producto no es
tenido como propio por el consumidor no puede subsumirlo como un momento de su
subjetividad, especificamente en el caso del pan en referencia al hambrempio)eEse
consumir (comer) la mercancia (pan) desde las necesidades humanas todaviasantariore
produccion capitalista (porque en principio seria el primer consumo de la primera
produccion del capital) seria una subsuncion formal del consumo bajo el capital. Es decir,
el producto, gracias al comprador, es asumido, incorporado como dinero en la totalidad del
capital (subsuncién ontoldgica) realizando el plusvalor desde necesidades resteapit

La primera produccion determimhprimer consumo.

[13.72] En segundo lugar, ese consumo primero determina ahora la futura o segunda
produccion. Es decir, habiendo consumido la mercancia, negado asi su hambre con ella;
habiendo gustado ese pan de una panaderia capitalista que todavia no ha modificado
mateialmente el proceso de produccién del pan ni sus componentes tradicionales produce
un primer consumo que ahora determina la segunda produccion. Esta segunda produccién,
y las subsecuentes, iran modificando fisicamente el valor de uso del producto, de la
mercancia. El pan dejara de ser el pan tradicional e ird tomando la formadiait@ah
producido en serie, con determinadas caracteristicas materiales queiti@npenian

distribucién e intercambio propios del mercado capitalista. Tenemos un procesalmater
modificado de la produccion, por la introduccion de la maquina a vapor, y del mismo valor
de uso. Esto se denomina la subsuncion material (y mas la subsuncién formal anterior de
plusvalor, es una transformacion real) del proceso de produccion capitalista.

[13.73] En tercer lugar, esa produccion ahora realmente capitalista produce un segundo
consumo, pero ahora el sujeto mismo del consumo (el sujeto de las necesidades) es ya
producido como capitalista materialmente (es decir, ahora sus necesidadds han si
producidas por el mercado, se han modificado como preferencias, o son dependientes del
deseo hacia ciertas mercancias). Esa modificacion del sujeto y de sus necesidades
producidas por la accion del mercado capitalista, desde el gusto y dependencia de las
mercancias, ha constituido una subsuncion real del consumo bajo el capital. Nexesidade
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preferencias, deseos y dependencias hacia valores de uso nocivos (también tiéssicamen
transformados) de las mercancias han modificado al sujeto humano como sujeto comprador
viciado por dichos satisfactores que producen ganancia (plusvalor) al capital. El sujeto de
las necesidades no-capitalistas se ha transformado en un sujeto de preferezadas ¢es

la manera de la dependencia de las drogas, por ejemplo) con respecto a lasanetelnc
mercado.

[13.74] El nifo no dira a su madre: “jMama, tengo sed!”, sino simplemente: “jCoca!” (lo
que significa: “jQuiero beber Coca Cold”). Es decir, la bebida que crea dependencia, la

droga disfrazada, preferida y deseada (deseo creado por la propaganda y por el repetido
gustar la bebida/mercancia), ha venido a sustituir a la limpia agua saludableededidad

humana del beber. Dicha necesidad de beber ha sido realmente subsumida en la preferencia
y el deseo por una mergda que determina dicha necesidad humana como el “fundamento

tendencial ideal interno™*® de un satisfactor modificado que crea dependencia, que tiene
calorias y azlcar en exceso y que produce la enfermedad de la obesidad en el nifio (y el
adulto). La subjetividad en su corporalidad viviente fisicamente ha sido atrapada e

telarafia del mercado anti-ecolégico (porque en vez de agua se consume un producto que
gasta demasiada energia en su produccion), anti-cultural (porque deja de consumir los
productos tradicionales), anti-econémico (porque es mas caro que la saludable agua) y anti
salubre (porque enfermd).

[13.75] Recuperar un consumo humano, el necesario y suficiente, y no el ostentoso y
patoldgico intentado por el capital es la tarea de una economia que tengat&n cue

principios normativos, tal como: “jNo comeras en exceso, sino saludablemente!” Esta

exigencia normativa se liga a una disciplina solidaria con otros seres humanos que el
mercado del capitalismo y la modernidad reducen a ser victimas del hambre producido por
la distribucion y el intercambio inequitativos del mercado; unos consumen en exceso,
enferman y mueren de obesidad y diabetes; otros no tienen para consumir y mueren de
hambre. El éros de las preferencias del capital (que no son las necesidades humanas, sino
subsumidas y deformadas por el capital) afirma un thanatos patoldgico y destructor.

[13.76] El capital tiene otro limite absolutp se trata de la saturacion del consumo; es

decir, la imposibilidad de un aumento al infinito de la demanda segun kEsdexies del
comprador o del mercado. Mercancia que no se vende aniquila capital gla que
empresario no recupera lo invertido en el costo de la produccion). Habria que, para
contrarrestar esa disminucion, intentar crear continuamente nuevas preferaricigar (e

de necesidades), pero sea por la falta de recursos en la produccion (el problema ecoldgico

“3 Grundrisselntroduccién; Marx, 1974, p. 13; 1971, |, p. 1H)texto aleman dice: “... den idealen,
innerlich teibenden Grund der Produktion®.
44 ygase el tema de la subsuncién real del consumo enay@GiL.
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ya indicado) o por la pobreza de los compradores (desempleo o bajos salarios, lo que
produce una aparente situacién de superproduccion, que sin embargo es fruto de una infra-
demanda) no pueden cumplirse. De esta manera se hace imposible un crecimigado il

dela demanda (siendo esta ultima en realidad de necesidades s§)\cEmeéicion esencial

para aumentar la acumulacion indefinida de capital.

[13.77] Todos los criterios del mercado y la competencia de los capitales se reéfieren a
consumo humano cuantitativamente como fuente de ganancia. La preferencia sslvente e
vista como un comprador, y no como un viviente con necesidades vitales humanas. La
propaganda, volcada exclusivamente en favor del que oferta una mercancia, y"¥a moda
exacerban el valor de signo (o de la diferencia de J. Baudrillard) de la merrancia
referencia abstracenla competencia ante otras mercancias. Asi fetichiza no solo el bajo
preciosino también el lujo como “diferencia” por parte del que porta esa mercancia, lujo

gue desarrolla la mecénica de la propaganda. Es asi que la propaganda produce la
produccion, aunque se vale también de otras artimafias. Marx en los Grundrisse definié que
se trata de la creacion “del fundamento imaginario tendencial interno de la mercancia

posible”*®. Por ejemplo, la propaganda del cigarrillo Malboro, presentando una imaginaria
hermosa pradera del mitico Oeste, con un viril cowboy con amplio sombrero, con su
formidable caballo, apoyado en una agreste roca, fuma un cigarrillo. El que compray
consume esa mercancia, se imagina estar en ese escenario espléndido, nepeskdide

su cabeza en una sucia almohada ante la television de una habitacion de bgteidk s
destruyendo sus pulmones. La propaganda ha creado esa necesidad (“fundamento

imaginario tendencial interno”) del cigarrillo. Desde el punto de vista de la afirmacion de la

vida del fumador ese humo con nicotina es mortal, es irracional, pero ha sido producido por
una propaganda de una trasnacional cuya finalidédaesimulacion de capital. Se trata de

dos criterios diferentes de racionalidad: uno (efectivo para el capital) es sei@tta; (que

seria el no fumar y no aceptar la provocacion de tal propaganda) seria afirmativo de la vida
humana. jHe aqui de manera muy simple y evidente la cuestién del principio material
normativo de la economia!

[13.78 Para una economia que tenga como fundamento el crecimiento de la vida humana y
no la acumulacién formal de capital, es necesario no so6lo producir para el consumo como
satisfaccion regida por determirzagreferencias (que no son idénticas a las necesidades),
sino prestamasatencion al contenido mismoldmnsumdeniendo en cuenta las

necesidades, que son historicas, comunitarias, y por lo tanto se pueden crecer,
diversificarse. Sera entonces necesario discernir siesules son las necesidades

“> El mecanismo engafioso de la moda es una mediacion idaguael capital para destruir aceleradamente
el valor de uso de las mercancias cuando todavia es Util.o¢@de ponerme este zapato, en perfectas
condiciones, si ya no esta de la moda? jNo queda sanlltiry sin embargo su utilidad esté intacta.

“6 Texto ya citado de los Grundrisse (Dussel, 1985, p. 41).



.16

realmente exigidas para un aumento cualitativo de la vida, y cuales smeng&e

ficticias, ostentosas, superfluas, destructivas, fetichizadas. La modernitda etlmnito del
progreso cuantitativo, nos tiene acostumbradpse el desarrollo de una nacion se mide

por el aumento anual del PIB, @eproduccion, o dé& riqueza calculada mercantilmente.
Seria necesario reflexionar sobre cuales deben ser los contenidos exigidos por la vida
humana, exigencias en la que consiste el contenido normativo del consumo, porque en el
capitalismo se responden a criterios irracionales (si lo racional es aumelitativo de

vida humana), destructivos, suicidas para la especie humana en el largo plazo.

[13.79) Repitiendo: el mero progreso o aumento cuantitativo no indica un crecimiento
cualitativo de la realizacion de la vida humana en el cumplimieistoexesidades mas
esenciales en cuanto humanas. El comer es necesario, pero debe ser un consumir alimentos
humanamente, en el gusto, cantidad de calorias, proteinas, como celebracion comunitaria
estética, no excesivo (para no caer en la enfermiza obesidad), limitando su producci
agricola a las posibilidades de la renovacion de los recursos que se usan para su obtencion.
La temperancia en el consumo alimenticio debe volver a ser una virtud. Un exceso de
consumo alimenticio puede ser tan negativo como su falta. Una cierta disaipdiha e

consumo estrictamente suficiente y necesario exige una cultura culinaria y conglntiva
crecimiento econémico del consumo puede d¢anisen una disminucién cuardiiva (un

comer menos) y un aumento cualitativo (comer mejor). El criterio de la economia
alimenticia no debe ser simplemente ofertar mercancias al mercado parant@agdela

capital agricola o de la industria de la alimentacion (frecuentemente como product
“chatarra”), sino comenzar por evaluar el consumo necesario y suficiente, aumentando la
cualidad alimenticia de los productos que se mide, no por las ganancias, sino por el
aumento de la salud del consumidor (salud que es un aspecto fundamental de la vida
humana)El criterio del alimento saludable es la vida, ya que la salud es condicién absoluta
de una vida plena, y se opone a la enfermedad y la muerte. Es decir, el criterio ulimo de
produccién econémica del alimento es la vida humana con respecto a la necesidad primera
de tener que alimentarse (el tener que reponer energia y aquello que en eligato de
consume el ser humano). Las trasnacionales de las semillas transgénicaseque tie
monopolio de la industria agricola poseen como criterio el aumento de dke tgaaancia,

la acumulacioén del capital, por la venta de semillas: es un criterio irracionalapata

humana), racional (para el capital). Habra que extraer la produccion del alimento de los
criterios del mercando. Ya que, por ejemplo, para lograr mejor precio se inyectan hormonas
en las vacas; esa carne consumida transmite las hormonas al cuerpo humano que se torna
obeso. Si la produccién alimenticia se saca del mercado y se transforma en un kien publi
gue debe ser subvencionado, no seria el precio sino su real calidad alimenticia lo que
deberia fundar su competencia en la oferta.

[13.8] ¢, Habria un principio normativo material de la economia?
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[13.81] La economia supone una antropologia y una ética. En la economia burguesa clasica,
por ejemplo la de A. Smith segiin hemos visto, el ser humano es definido como un
individuo que desde sus pasiones es movido por el “amor a si”” (self love), lo que sitia a la
propia realizador como una confrontacion o lucha, una competencia ante el mismo tipo de
pasion por parte de los otros individuos participantes en la competencia del m@&ecado.
trata de una antropologia, pero también de una étitzacere el que vence es el

considerado mas competitivo; es deeimas inventivo, mas inteligente, mas disciplinado,

el mas fuerte, y los demas son los que humildemente deben soportar su dominio
indiscutido. Si por el contrario definimos al ser humano, como se manifiesta
empiricamente, como un ser social (ya que desde siempre ha vivido en comunidad, con
instituciones politicas, culturales, econémicas, y con una lengua que aprende en dicha
sociedad), que como todos los mamiferos es primeramente solidario ante el otro ser
humano (si la madre no amara tener y alimentar con su leche a su hija o hijo, haria
centenares de miles de afios que hubiera desaparecido la especie homo). Es un hecho
empirico que hay individualismo, que hay egoismo, pero no se advierte que tasusién
hecho que esas actitudes negativas estan sostenidaspaunidad que los asume
conjuntamenteon infinitos actos cotidianos de responsabilidad, cumplimiento del deber,
amistad, fraternidad, y sin los cuales no se podrian dar los primeros. La noticia notoria es
un asesinato; pero no es noticia la inmensa cantidad de nacimientos, de actosssaéala
servicios prestados, de bondad expresada, de amor que se cumplen a cada instante
silencioso, desapercibido y cotidianamente por millones de seres humanos.

[13.82] La economia segun el principio de la no-equivalencia exige esa descripcién

negativa del ser humano, de sus pasiones, de sus instituciones. Fundada la economia en un
ser egoista todo es posible, y en particular el capitalismo, fuera de la éticéida pol

COmMo una ciencia y una practica autonoma profundamente pesimista de la naturaleza
humana para hacer invisible la irracionalidad del capitalismo. Por ello sedwesario un
principio critico, que se oponga a dicha descripcion no solo parcial sino profundamente
negativa del ser humano.

[13.83] El principio normativo material de la economia, después de lo sugerido, podria
inicialmente describirse de la siguiente manera: Debemos, es un deber y un deretho, e
campo econdmico producir, distribuir, intercambiar y consumir productos del trabajo
humano, haciendo uso de las instituciones econémicas de un sistema creado a tal efecto,
teniendo en cuenta siempre y en ultimo término la afirmacion y creciroiealitativo de

la vida humana de todos los miembros de la comunidad, en dltima instancia de toda la
humanidad, segun las exigencias del estado de las necesidades y de loseecldgioss
determinados por la historia humana en el presente que nos toca vivir.
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[13.84] Los sistemd$econémicos son histéricos; es imposible que sean eternos. Tiene
comienzo y final; tienen un comienzo auroral, una época clasica, una decadencia y una
muerte. El capitalismo esta en una larga agonia (en el sentido de Unamuno: unaifucha y
final de su existencia) cuya duracion es imprevisible, y el nacimiento de lo ntéeamtes
nuestros 0jos, pero es invisibE.sistema alternativo al actual sistema capttabe esta
elaborando de manera silenciosa, oculta, desamiciiiomo todo nuevo sistema alternativo en la
historia. Queremos sélo indicar los criterios mgipios que debieran iluminar la lenta creacién
histérica de esa alternativa, de ese nuevo proyeatavia de ninguna manera clara y menos
expresable en sus componentes. En el futuro sépedr en nuestro presente las huellas de su
anuncio para nosotros mismos hoy irreconociblesh&§oque angustiarse: jsiempre fue asi en la
historia y no puede ser de otra manera! Solo leadores de ese proyecto, por ahora parcial, han
tenido la paciencia y la tenacidad de no perdesgeeranza. Pero ademas la clarividencia de, como
el indigena que sabe rastrar los signos de una presl terreno, no perderse en el aparente
laberinto del preseatPara ello son necesarios los principios hormati€@asno gusta escribir a
Eduardo Galeano: “;Para qué sirve la utopia?, para caminar”. Y jcémo caminar si no sabemos el
camino? Ahora Maeado nos ayuda: “Caminante, no hay camino; se hace el camino al andar; y al

volver la vista atras...” se descubre el camino hecho, su direccion y, ademas, el del camino futuro.

iHay que echarse a caminar!

[13.85] En esta situacion, como no existe sistema economico perfecto, hpsesiem

victimas. Como hemos podido observar hay dos tipos de victimas del sistema econémico
vigente. a) Un primer lugar, los sujetos subsumidos en el sistema capitatistéotalidad,

gue se modifican fisicamente su subjetividad, que dejan determinarse sus nexesitade
preferencias producidas por el mismo sistema, sufriendo todo tipo de sufrimientos propios
de los explotados, de los que crean plusvalor. b) En segundo lugar, los sujetos excluidos del
sistema, los pobres que ni siquiera pueden beneficiarse de algunos de los aspeetss posit
del sistema, desempleados estructurales, marginales, vendedores ambuldotss, pue
enteros reducidos a la miseria, y que son las victimas propiamente dicha. Debemos
esclarecer el principio normativo material critico econéomico gbergeeimpulsala

afirmacion de la vida, y la vida plenamente realizada, en esas victimas.

[13.9] La comunidad de vida de los que trabajan

[13.91] En noviembre de 1989, dos semanas después de la caida del muro de Berlin,
tuvimos el comienzo de un didlogo filosoéfico con K.-O. Apel. Mi observaciéon fundamental
fue que la pragmatica trascendental o la ética del discurso de Apel y Habeamas
reductiva; sélo discernia la comunidad de comunicacion (en el nivel del lengaaje y |
racionalidad argumentativa), pero habia perdido una posible comunidad de vida (la llamé

4" Recuérdese la diferencia entre “sistema” y “campo”. El campo econémico es uno, los sistemas pueden ser
muchos simultdnea o sucesivamente. El sistema capitedistl que se ha globalizado y en referencia al cual
estas tesis se enfrentan.
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Lebensgemeischaft) que tenia por participante no un sujeto argumentante sino un sujeto
como trabajo vivo (lo que abria todo el campo de la econdmica; es decir, de la economia y
la filosofia de la economia). Sélo ahora se entendera lo que esa critica iniciddfidic

Me basaba en el famoso texto de Marx que trata el tema que deseamos bosquejaa. El indic
la cuestion en un paragrafo del comienzo de El capital, fruto de tres largasamemcci
comenzadas en 1857, y al que nos hemos referido en muchas de nuestras obras anteriores:

“Imaginémonos finalmente, para variar, [@] una asociacion de seres humanos libres
(Verein freier Menschen) cdb] medios de produccién comunitarios
(gemeinschaflichen) y que empleen, [c] auto-conscientemente (selbssbewus

muchas fuerzas de trabajo individuales [d] como una fuerza de trabajq sorial

El producto todo de la asociacion es [e] un producto social. Una parte de éste presta
servicios de nuevff] como medios de produccion. No deja de ser social. Pero los
miembros de la asociaciébn consumen otra parte [g] en calidad de medios de
subsistencia. Es pues necesario distribuirla entre los mismos. El tipo de esa
distribucion variara cofh] el tipo particular del propio organismo social de

produccion y segun el correspondiente nivel histérico de desarrollo de los

productores |[.. .]”49.

Hemos colocados letras entre corchetes para poder comentar por partes este rico texto
fundamental de Marx en cuanto a los principios de todo sistema econdmico futuro.

[13.92] En primer lugar [a], se trata de una comunidad econémica (que hemos denominado
“comunidad de vida” [Lebensgemeinschalft]) sin ser parte todavia de un sistema econémico
histérico (ni siquiera del sistema hipotético socialista, para Marx). Es deditrabago

vivo indeterminado en general, pero no como los individuos en el estado de naturaleza de la
robinsonada de A. Smith, sino formando siempre parte de una comunidad. Es la
transformacion del solipsismo de la economia clasica (no como un yo auto-conciente
cartesiano o moderno, ni como un yo trabajo egoista, aislado, sin comunidad de Hobbes o
Smith). Es ya la critica de la antropologia moderna, y por lo tanto capitalistdloRdr e
proyecto de una Edad futura no puede ser moderna y no-capitalista (como sugiere el
brillante pensador Bolivar Echeverria), sino que sera trans-moderna para ser trans-
capitalista [tesis J6K.-O. Apel supera el solipsismo de los sistemas linguistico-

“8 véanse mis obra Dussel, 1989, etc., mi Etica de la Liberaci6nelDii898, etc.

9 El capital, 1, 1, 3 (Marx, 1975, MEGA, I, 6, p. 109; Mab®56, MEW, 23, p. 92; 1975b, vol. I/1, p. 96)
Este texto fue agregado en la segunda edicion del afio 1872 y@ aparece en la primera edicion (Marx,
1975, MEGA I, 5, pp. 47 ss.). Hemos explicado toda esta tendfitzaconstitucién del texto en Dussel,
1990, 88 1.1 y 5.1. Tanto la participacion en el trabajo camnia éistribucion del posible excedente queda
visible, “diafanamente simple (durchsichtig einfachtanto en la produccion como en la distribucién” (del
primer texto de esta nota de El capital, 1, 1, 3).
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argumentativos analitico positivistas (en el nivel formal); Marx supera elisoiipsiel
individuo “robinsoniano” del sistema capitalista, en el nivel material.

[13.93 En segundo lugar [b], poniéndose a la comunidad como punto de partida (y no la
individualidad abstracta) se colocan los medios de produccion en manos de dicha
comunidad: son medios de produccién comunitarios (y no se dice colectivos, y menos
estatales o publicos; por ello en su momento podremos hablar de la propiedad social).
Estamos en un momento anterior a toda determinacién del trabajo vivo comalsugeto
propiedad de todo posible sistema histérico (aln del socialista). Entiéndase lo que
gueremos expresar: no se trata para Marx de bosquejar las lineas de un sistema socialist
el texto que comentamos. El esta expresando el principio normativo de todo sistema
econdmico futuro, hipotéticamente de un posible socialismo, pero tambiéneatabsist
histérico que hubiera de organizarse después del socialismo (cuestion que tocarmos e
purto h, mas adelante), porque evidentemente el socialismo no podra ser el Ultim® sistem
posible, y esta interpretacion reductiva quitd al socialismo real su capacidadoonitsigo
mismo, de manera que, cuando hubo de hacerse la critica al socialismo real, se derrumbo in
toto por no haber ni sofiado su posibilidad.

[13.94] Las instituciones econdmicas (la empresa productiva, por ejemplo), e igualmente la
materia del trabajo, los instrumentos, etc., serian posesiéon comin de Itsovidela
comunidad. 8ranpor ello, antes de toda determinacion mas concreta (segun el sistema
economico historico que se trate) comunitarios. La propiedad comunitaria, como derecho
definido y defendido por un sistema de derechos (propio del sistema de legitimidad
politica®®), garantiza a los miembros de la comunidad productivo-econémica no sélo el uso
de esos medios de produccion, sino igualmente la propiedad social de todos los productos.
No es una colectivizacién estatal de los medios de produccién (por mediacién de una
burocracia estatista que al final tiene en sus manos las decisiones dlérna gestion de la
empresa Yy del sistema econémico como totalidad, dado en el socialismo regbd€Xsi

sino algo completamente diferente y normativa o éticamente fundado en una gédticipa
efectiva y econdmicamente democrética, como verergbpunto f, con respecto a la

inversion de parte del producto comun en medios de produccion es un corolario de este
caracter comunitario del producto.

[13.95] En tercer lugar [c], el proceso es auto-consciente, o propio de un miembro de la
comunidad de trabajo econémico plenamente informado de la gestion de su comunidad
productiva. Esto supone una educacién e informacion que en los tiempos de Marx podia
avanzarse como una utopia, pero quelg@nesente dado los medios electrénicos no solo es
posible sino que se esta efectuando ante nuestros ojos. El crecimiento de la instruccion de

%0 Dussel, 2006, véase el sistema de legitimidad denominado deiapesas ...
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las masas populares, aun de los campesinos en zonas alejadas, aumerdaraenteray

desde nifios el futuro sujeto y actor de la gestion de su comunidad productiva podra ser un
miembro “auto-consciente” no s6lo de sus trabajo especifico, sino del sistema total de la
produccion de la empresa, del mercado y del sistema econdmico como totalidd gl
(evidentemente no con la sofisticacion de un intelectual, pero si con una formacion
necesaria y suficiente para ser participante simétndas tomas de decisiones).

[13.96] En cuarto lugar [d], la accion misma productiva del proceso de trabajo, decidida
comunitariamente, tiene un caracter social, no sélo individual o aislado y hecho societario
por su subsuncion en un sistema ajeno (la empresa) instituido y gestionado por otro (el
empresario), que adquideefuerza ciega y solipsista del traddyr y lo usa a su servicio.

Esa alienacién o venta del trabajo le quita su caracter comunitario y deatittaleajador
eticamente a ser otro medio de produccion, junto a los instrumentos y la materia piel traba
Eticamente, dicha alienacion por venta del trabajo vivo, constituye la injulsicia

alienacion, el mal originario del sistema capitalista como tlatdliLa restitucion del

caracter comunitario del trabajo, lo que evita su venta o su alienacion, reconabajal tr

vivo como fuente creadora de todo valor (sobre todo del valor de cambio), y por ello con
una dignidad que cambia esencialmente el sentido del salario (como veremos en el
comentario del punto)g

[13.97] En quinto lugar [e], evidentemente, el producto no sera ya del propietario del
capital, sino de toda la comunidad. Sera un producto comunitario o social, que ha superado
el caracter ajeno del producto del mismo sujeto de trabajo, y esto significa unataonquis
que hace justicia en la propiedad del excedente del trabajo que desde el Hemiitiogo

a los trabajadores de esa propiedad. En el esclavismo, el feudalismo, esoapitdiasta

en el socialismo real (en el esclavismo, como el valor del producto que supera laycompra
manutencion del esclavo; en el feudalismo, como el tributo que entregalvacehbseior
feudal; en el capitalismo, como el plusvalor; en el socialismo real ebexzedente de lo
entregado como salario y gestionado por la burocracia y nunca por el obrero) el trabajador
no era ni propietario ni gestor auto-consciente del proceso del trabajo y del producto. Dado
el desarrollo histérico, en el presente se comienzan a manifestar las condieiones
posibilidad para que lo que era utopia en siglos pasados cobre visos de realidad efectiva

[12.98] En sexto lugar [g], desaparece el salario como pago del trabajo. En el capithlismo e
salario paga el valor del trabajo. Pero Marx ha claramente expuestio“valor del

trabajo” es un concepto ficticio. El trabajo vivo no tiene valor de cambio, porque es la

fuente creadora de todo valor. Solo la fuerza de trabajo (que se produce y reproduce) tiene

*1 Momento en que se institucionaliza la economia segégieal no-equivalente de un excedente no
manejado por el mismo productor.
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valor de cambio. En un sistema donde los trabajadores constituyen una comunidad, y por
ello propiedad comunitaria de los medios de produccion y de los productos, desaparece el
concepto de valor del trabajo y en su lugar nace el concepto de la retribucion y distribuc

a los miembros de la comunidad productiva de una parte del valor producido para usarlo en
Su propia sobrevivencia. El excedente de esa retribucion y la inversion en la reproduccién
de los medios de produccién necesaria se distribuird de diferentes maneras & gecidirs

la comunidad y dado el grado “correspondiente nivel historiete desarrollo” de la

humanidad. No hay un concepto de salario, ni de ganancia; hay costos de produccion (cp),
precio del producto (pp), excedente (e) creado por los trabajddpresp = e), del cual se

dara un uso diferenciado (del excedente) segun las decisiones alcanzadas pensb cons
legitimo de la comunidad de vida de los trabajadores, de los participantek et

dicha comunidad.

[12.99] En séptimo lugar [h], todo lo dicho no vale sélo para el sistema posterior al
capitalismo (como el socialismo real u otro socialismo mejor), sino iguamard todo
sistema futuro posterior al socialismo. Marx no soélo hizo la critica del capitalsino

gue dio las categorias y el método para criticar todo sistema econdémico futura fssile

lo entendieron pocos socialistas, y menos los que pensaron que el socialismo real era la
ultima posibilidad de todo sistema econdmico posible. Pero aun los que criticaron el
socialismo real (como el anarquismo o el troskysmo) es posible que no llegaron arformula
adecuadamente como habria que criticar al socialismo futuro (aun el mejor pgSiéié.

el socialismo el ultimo sistema posible de la humanidad? Creo que no; y es mas, es
imposible aun como postulado, ya que en ese caso seria un sistema perfecto sin gbosibilida
de superacion (y esto es imposible segun la finita condicién humana). Podria argumentarse
gue todos los sistemas futuros serian modos mejorados del propio socialismo: gsicseria
una ilusién?, o ¢no se estaria dando el nombre de socialismo a sistemas estructural o
esencialmente distintos? Creo que Marx construyo pacientemente las catggbria

método para criticar al mismo socialismo realigskx critica marxista del socialismo del

siglo XX), y esto se hace necesario alin mas cuando sedabtdecialismo del siglo XXI”,
porque quizé el sistema que esta naciendo invisiblemente ante nuestros oj@garé&iom

mejor del socialismo, pero implantandolo en horizontes desconocidos e insospechados en
los siglos XIX y XX; lo subsumira en un sistema mas complejo, mas camelétando las
limitaciones todavia moderna del socialismo. ¢No es dag@setension de planificacion
perfecta de un L. \VKantorovict’® un racionalismo atin mas abstracto y problematico que
las mismas teorias matematizantes de los modelos de la neoliberal? Vesesosneas al
tratar la cuestion de las instituciones econémicda empresa (tesis 14) y del mercado, la
competencia y la regulacion [tesis 15] de mejores sistemas futuros.

2 véase la critica a la planificacion perfecta efectuadd pblinkelammert en su Critica de la razén utépica,
1984, cap. 4: “El marco categorial del pensamiento soviético” (pp. 123ss).



Tesis 14
PRINCIPIO FORMAL NORMATIVO Y CRITICO DE LA ECONOMIA.
PARTICIPCION Y CRISIS DE LA EMPRESA

[14.1] La mutua determinacion de lo econdmico con la pragmatica discursiva

[14.11] Ya he indicado que en el debate con K.-O. Apelme fue paulatinamente
mostrando con mayor claridad la relacion mutuamente determinante de la comunidad de
comunicacion (abito de la “pragmatica” de la segunda generacidie la Escuela de

Frankfurt) con la comunidad de trabajo (la “asociacion de seres humanos libres” de Marx).

Esta relaciorieniaen cuenta a dos comunidades bien diferenciadas: (a.) una material ligada
a la reproduccion de la vida (taconémicd) y (b.) otra formal ligada a la razon discursiva
(la“pragmaticd). Ahora, en cambio y por primera vez, intentaré mostrar la relacion en la
comunidad econdémica misma entre: (a.1), su aspecto material (considereoarnédad
econdmica como una comunidad de necesidades y de trabajo que produce saisfactore
para cumplir coresas necesidades de la vida humana, con valor de uso, valor y valor de
cambio), con (a.2), su aspecto formal (considerando la comunidad econémica como una
comunidad de comunicacion donde todos los miembros simétricamente deben llegar a
consensos racionales validos acerca de la organizacion y de las labores cesdiaent
produccion, distribucién, intercambio, consumo de los productos 0 mercancias mismos).

Esquema 14.01
La comunidad economica y la comunidad pragmatico discursiva

a.l. Aspecto material (productivo)
a. Comunidad economigé
Comunidad " (material) \
concreta a.2. Aspecto formal (consensual)

b. Comunidad pragmatico discursiva (formal)

! véase Apel, 2004.



[14.12] Esa participacion pragmatico discursiva (b.) de todos los miembros de la
comunidad econdmica {acrea un mutuo reconocimiento que legitima y da fuerza a los
acuerdos alcanzados. Pareciera que nada tuviera que ver con la economia la cuastion de
legitimidad de una decision, accion o institucién, con conviccion subjetiva de los
participantes en una comunidad econdmica (en este caso no ya en el campmpolitico
cultural) yenel cumpliendo con exigencias objetivas o institucionales de simetria. En los
sistemas economicos histéricos (sea esclavista, feudal, capitalcstdista real o las
alternativas futuras) pareciera que las decisiones econémicas (en el rivigstieuicion o
empresa productiva, o en el nivel mas amplio de decisiones politicas) no dice refdeencia a
democracia (que seria exclusivamente el sistema de legitimidad polticafecto, en

todos los sistemas historicos nombrados del campo econémico (en los sistemas no-
equivalenciales de los ultimos 5 mil afios) las decisiones fueron tomadas por @na clas
oligarquica de libres propietarios de los esclavos, de sefiores feudales, de propietarios
burgueses del capital o de burécratas nombrados por el Partido para gestionar las empresas
productivas en el socialismo real. Todos ellos fueron siempre una exigua minoria. La gran
mayoria, los seres humanos que trabajaban (como esclavos, siervos, obreros, etc.), los que
producian los bienégon sus manos” (diria Emiliano Zapata con respecto a los campesinos

de las haciendas de Morelos en México) nunca participaron institucionalmente en dichas
instancias de toma de decisiones econdémicas. Sin embargo, el crecimieméd @@dr la
ensefianza gratuita y publica) e informativo (por los medios electrénicos del cibeespaci
permite ahora a todos los miembros de la comunidad econdmica (de la empresavproducti
como totalidad, hasta en las corporaciones trasnacionales, y de las dnstesersas
econdémicas) participar en condiciones de simetria en la toma de des;isioihe

incorporacion plena dasinstancias institucionales tgegestion. No se trata de decisiones
politicas sino estrictamente econémicas, como veremos, institucionalmenigasefi

contando con un sistema de legitimidad nuevo, creativo, normativo.

[14.13] En el capitalismo la clase posesora del capital se inici6 como grupo humano que
gestionaba directamente, desde su capacidad inventiva y por ventajassqodniherencia

0 por una educacion privilegiada (imposible a las clases explotadas y agobiadas por
jornadas de trabajo inhumanas al comienzo), la empresa econdmica productora de las
mercancias (burguesia industrial), o las especializadas en su comeréialjhaojuesia
comercial), o en el aumento del capital bancario y afines (burguesia financiera). Esa
oligarquia tenia un poder econémico inmenso, y ponia y pone hoy mas que nunca en jague
hasta a las burocracias representativas politicas de los Estados. Stdnatsale

imaginar una nueva edad en la gestién nunca antes soflada donde, por la participacion de
sectores y clases hasta ahora exclughdes sistemas econdmicos, alcancen la direccion

de la economia, y ademas con legitimidad normativa (lo que significara igualaent
posibilidad de eficacia en la erradicacion de la pobreza de esos afectadapane®s).



[14.14] En efecto, en el capitalismo, el propietario del c&{dl) ejerce dominacion g

sobre el trabajador asalariado (S2), teniendo la propiedad de los medios de produccion, de
la materia del trabajo, del producto y del excedente (plusvalor) (flechayf), jEl sujeto

gue trabaja aparentemente es libre, pero las condiciones objetivas de no-propiedad, de
pobreza, lo reducen a sufrir en la venta de sujtvab@ coactiva dominacion,

sustrayéndosele el excedente de su trabajo sin paga alguno (verdadero robo invisible por el
propietario y el trabajador asalariado).

[14.15] En el socialismo real del siglo XX, los miembros principales del partido (€omit
central, etc.) (S1) ejercieron de hecho un dominio burocratico (g) sobre los trabajadores
industriales y agricolas (S2), y gestionaron no democraticamente el ercggenno es

sin embargo plusvalor) distribuyendo estatalmente el excedente que no es entregado
personalmente al obrero (X), los medios de produccion y la materia del trabajocflas fle

h, f, iy ] no indican propiedad privada, sino propiedad estatal con gestion burocratica de la
élite politica del partido, un tipo particular de dominacion). El sujeto que trabaja es
miembro de la empresa estatal industrial o agricola sin libertadtidirgastorizada del

control, de la organizacion de la produccion, de la planificacion y de la distribucion del
excedente. Es otro tipo de dominacién econémica moderna.

[14.16] Las alternativas futuras (trans-modernas y trans-capitalistas) deberanrreaedini

una de estas determinaciones y sus relaciones (expresadas por las flechas)daleanza
trabajo vivo o la subjetividad del trabajador (S2) una nueva posicion activa, responsable y
participativa. Marx escribié acerca de esa situacion futura estratificahttdda en tres
estadios. El primero, de la comunalidad de los sistemas econdémicos anétriores
capitalismo [1] (primer estadio); el segundo, el de la individualidad abstracta laufgles

(el estadio moderno y capitalista); el tercero se alcanzara como una giueesifosume y
supera a los dos anteriores, siendo un nuevo y futuro tercer ¢8{atbnde una nueva
individualidad plena se articula a una nueva y plena comunidad.

[14.2] La razon discursiva en el campo econdémico

[14.21] Intentaremos sacar del debate tradicional la cuestion pragmatica (erdeldent
Karl-Otto Apel) de la economia capitalista tal como la ha estudiado Retdr &h su obra
Transformacion de la razén econéniica la que se habla de una “idea regulativa de una
comunidad de comunicaci@e empresarios” en la que se fundaa “gestion
(Management) de orientacion consensual (Konsensorienjiemespués de mostrar la
importancia del descubrimiento de K.-O. Apel y J. Habermas de la razén consensual

? Las referencias que siguen se refieren al esquema 4.01.
3 Ulrich, 1993. El tema se estudia en la “Parte III” (pp. 341ss): “Fundamentos para la reconstruccion de una

razdn econdmica’.



situada en la historia del problema (partes | y Il de la obra) se centra arcla cie

econdmica. Trata entonces de mostrar el sentido para la economia de la dedi@mnazdon
comunicativa o consensual, desde la propuesta de la validez del consenso para alcanzar la
pretension de verdad (dentro de una teoria consensual de la*yerddeconomia;

intento original que bien puedo asumir en parte (corrigiendo el formalismo propio de la que
llama Segunda Escuela de Frankiui$e expone que es necesaria una “democratizacion”
(demokratisierung) de la gestion econdmica que al no dejar de ser capitalistd|q por e
critica la posicion socialista para fundamentar la idea del ejerciciorsuaentre los
empresarios. Es, en esencia, una propuesta de reforma de la economia empresarial por
medio del didlogo, del consenso.

[14.22] Es evidente que en este tipo de consenso es el empresario, pensado como
propietario del capital (0 como el que gestiona la propiedad por acciones), el qupapartici
como miembro de la comunidad de comunicacién. Los empresarios afectados de menor
rango no son incluidos con simetria. Nunca se piensa ampliar el concepto de comunidad
econdmica, que incluya a los empleados que gestionan en concreto la empresa y mucho
menos a los trabajadores mismos en ella. Estos nunca son considerados miembros
simétricos de la comunidad de comunicacion econémica. Es analizada entangestion
discursiva burguesa. Se trataria ahora, exactamente, de ampliar el conceptoipnpar

de la comunidad econdmica, y de incluir en ella a todos los actores que deben ser
responsables de la gestidn (sin tener ya en cuenta el supuesto de la propiedad privada del
capital, y, por el contrario, pensando en la posibilidad de una propiedad social comun de la
empresa como totalid3d En este caso se constituiria una auténtica comunidad de
comunicacion econdmica sin excluidos, y todos los participantes en la empresa (con
funciones muy diversas y proporciones que hay que definir en cuanto al logro de los
consensos) podrian simétricamente alcanzar en las decisiones de todo tipo @efdaente
empresa econdmica) una legitimidad nunca antes tan vinculante. Seria una demecracia
nuevo tipo en la gestion econémica.

[14.3] ;Como trato Marx esta cuestion “pragmadtica”?

[14.31] Aunque parezca extrafio ésta es la cuestion esencial en cuanto al postulado desde
donde se efectua la critica al capitalismo que intenta Marx en su iaeé&tigicerca del

* Que hemos criticado en nuestra Etica de la Liberacién (Da984, cap. 2).

® Véase Dussel, 2004.

® véase la propuesta de Victor Alvarez, 2010. No se tratariaumiadpropiedad privada capitalista, ni de una
propiedad estatal del socialismo real, sino un nuevo tiproggedad de los miembros de la empresa
econémica como unidad productiva (propiedad sac@munitaria), como veremos mas adelante.



capital y su disolucion. Ya hemos comenzado a plantear el problema; continuemos su
tratamientd. Ya en 1857 habia escrito:

“Individuos que producen en sociedad, o sea, produccién de los individuos

socialmente determinada: este es naturalmente el punto de partida. El cazador o el
pescador solos y aislados con los que comienzan Smith y Ricardo pertenecen a las
imagnaciones desprovistas de fantasia que produjeron las robinsonadas
dieciochescas [...] En esta sociedad de libre competencia cada individuo aparece

comodesprovisto de lazos naturales™®,

[14.32] Para Marx el individualismo metafisico de la economia clasica (hastailtee red)
es una invencion de la pura imaginacion, inexistente empiricamente. Ma, pidesas,
gue la individualidad moderna hay que superarla desde una nueva experienctahistori

“Las relaciones de dependencia personales [comunitarid son las primeras formas
sociales [...]. La independencia personal, fundada en la dependencia respecto a las
cosas [que es la forma moderna], es la segunda forma [...] La libre individualidad,
fundada en el desarrollo universal de los individuos y en la subordinacién de su
productividad comunitaria (gemeinschaftlichen), social, como patrimonid%ocia
constituye el tercer estadin.]. La produccion social[...] esta subordinada a los
individuos y controlada en comuln (gemeinsaypesellos como su patrimonio [...

Es un] libre intercambio entre individuos asociados sobre el fundamento de la
apropiacién y del control comunitario de los medios de produccion. Esta ultima
asociacion no tiene nada de arbitrario: ella presupone el des3mellas
condiciones materiales y espirituafes

Puede observarse que el “tercer estadio”, el futuro que hemos denominado transmoderno,
conservara la plena individualidad en la plena comunidad. Se trata exactarheriterite
de la alternativa futura de sistema econdémico capitalista, donde la modemidad e
subsumida y superada (serd una nueva Edad de la echnomia

" Véase la cuestién mas extensamente en mi obra Lafrastéeoldgica de Mar2007, cap. 8; “De la
econOmica a la pragmatitéDussel, 2007b, pp. 273-297). Ademas en Dussel, 2004, cap. 2 (pp. 73-125), y
en Dussel, Etica de la Liberacion, 1998, caps. 2 y 5: Dussel, Politicdilukr secion, 2009, §8§ 23 y 25.

8 Grundrisse, Cuad. |; Marx, 1974, p. 5; ed. cast., 1971, I, p. 3.

® No dice “estatal” ni “colectivo”. Ese “patrimonio” es un tipo de propiedad que modifica las relaciones h, f, i

y j, del esquema 1.1, y especialmente g, porqueSZlson miembros de una comunidad.

10°Ese “desarrollo ... espiritual” se esta dando aceleradamente en nuestra época gracias a un grado creciente
de la educacién, del conocimiento instantaneo y en aumentogaliacién de los instrumentos electrénicos
del ciberespacio. En pocos decenios los trabajadoresnélespartados campesinos en el Gltimo rincén de la
Tierratendran una informacién antes nunca insospechada, peroauag certeramente por Marx.

Y Grundrisse, I; Marx, 1974, pp. 75-77; 1971, vol. 1, p. 85-86).



[14.33] No se parte del individuo sino de la comunidad; no es el contrato (de compra-venta)
el que constituye las relaciones sociales, sino que ya siempre hay una cierta
institucionalidad (y también relaciones historicas, que juegan la funcién de un contrato a
priori) que determina el intercambio (aunque sea en el arcaico tiangues, azigiendo la
compra-venta por pufiados de cacao, la moneda mesoamericana)

Esquema 14.01
La relacién comunitaria practica determina el caracter del producto

Persona 1

y

Cornunidad a > b Producto social

Persona 2

Aclaracion del esquema 14.01. a. Relacién comunitaria de l@gadaloes (productores).
b. Caréacter social o comunitario del producto (no privado)

[14.34] La relacion interpersonal de los miembros de la comunidad productiva (la nueva
empresa productiva p. e.)) @eberia ser originariamente intersubjetiva, comunitaria. No

hay quecae en robinsonadas. El caracter del producto del trabajo es social (b) cuando su
origen es comun; cuando ha sido concebido por todos y pertenece a sus productores. Si D.
Hume propone la propiedad privada para poner un limite al propietario avaro que desea
apropiarse de los bienes de todos en el origen del capitalismo industrial em XV4ig|

ahora, por el contrario, siendo que unos pocos los que se han apropiado con propiedad
privada ddo que es comun hay que romper la exclusividad injusta de dicha propiedad
privada excesiva devolviendo los bienes comunes a la comunidad para su mejor uso. G.
Agamben acaba de mostrar como en el comienzo del capitalismo primitivooitalia

medieval la comunidad franciscana se opuso a la propiedad privada y negandola afirmo el
Gnico auténtico derecho: el derecho al uso (usufructo) de los bienes cfimunes

12yéase G. Agamim, 2011. Donde leemos: “Gracias a la doctrina del uso, la vida franciscana pudo afirmarse

sin reserva como aqguella existencia que se sitla fuedeidalho, es decir, que para ser debe renunciar al
derecho [...]. ;En qué consiste una vida fuera del derecho, si se define como aquella forma de vida que hace
uso de las cosas sin jamas apiopla?”’ (pp. 194-195). Era, empiricamente, una vida a contra corrienta de |
modernidad naciente en Europa. Por el contrario, los freammos encontraron que los indigenas americanos
tenian esa forma de vida de manera culturalmente consti{ptirque todos los bienes eran considerados
como apropiados en comun), y por ello pensaban los feamais que los indigenas no habia sido tocados
“por el pecado original”. Esta forma de vida que usa los bienes sin apropiarselos fueigistitlizada en las
Reducciones franciscanas y jesuitas desde el siglo X\dgpg ser situada histéricamente, como ya lo hemos
indicado (y Agamben ignora), debajo del socialismo utopidoadet del siglo XVIII en Francia. Fue el

primer capitulo desconocido hasta hoy del socialismo contengm(paaro a diferencia del socialismo
europeo nunca fue moderno, es decir, puede estar debajutlgdaransmodernidad). Esta experiencia la
viven todavia cotidianamente en toda América Latina en elrieekes pueblos originarios en Bolivia, Perd,
Guatemala o México. Son un pasado contemporaneo que sersittastro futuro.



[14.35 Marx llama fetichismo al aislamiento solitario u originario de los teatmes o
productores (que provenian histéricamente de los feudos medievales en Europa), que
habian abandonado la comunidad agricola individualmente y se internaban sin cdmunida
las nacientes ciudades anonimas europeas. Es por ello que partiendo del solipsism
econdmico del trabajo individual de aprendices o asalariados que venden al propietario de
la empresa productiva (al maestro o al burgués, es decir, al capital r)gmiedteen una
mercancia que ya no es comunitaria sino privada, exclusiva de otro.

Esquema 14.02
Fetichismo del trabajo no-comunitario

Individuo aislado le b mercancia ajena
I a
Individuo aislado 2« b— mercancia ajena

Aclaracion del Esquema 14.02. Flecha a. Relacion fetichista deefaancias en el mercado como
si fueran personaklecha b. Relacion abstracta fetichista de las personas sidueran cosas.

Escribe Marx en un famoso texto sobre el tema:

“Como los productores no entran en contacto social hasta que intercambian los
productos del trabajo, los atributos del trabajo, los atributos especificamentessocial
de los trabajosrivados no se manifiestan sino en el marco de dicho intercambio”.*3
“Todos los productos de Robinson aparecian como su producto exclusivamente

individual’.**

[14.36] Y de una manera precisa, aunque haya pasado frecuentemente desapercibida a la
critica aun marxista, expresa: “El caracter fetichista del mundo de la mercancia se origina

en el peculiar caréacter socigll trabajo que produce mercancias™>. Es decir, Marx

distingue entre el caracter comunitario y el caracter social del tr&bgomero (el

comunitarig toma en consideracién a la comunidad; el segundo, el que tiene caracter
social, tiene como punto de partida de la socialidad del individuo al contraiapitel: es

enel interior de la empresa capitalista (subsumidos como trabajadoresadsalague los
obreros, aislados, individuales y sin comunidad, fuera de ella, entran en relaciones
societarias o social¢so comunitarias) instauradas por el capftal

13 El capital, I, 1; Marx, 1975b, p.87; 1956, 23, p. 89)

¥ |bid., p. 93; p. 96.

% |bid..

16 \véase mi obra Dussel, 1985, cap. lo social en los Grundrisse.



[14.37] EIl sistema alternativo futuro, entonces, tiene como punto de particabds eest

una relacion comunitaria nueva, nunca antes posible (porque sera necesario la subsuncién
de la individuacién moderna dentro de un nuevo tipo de comunidad prodfcties

miembros de esta comunidad econémica tendran todas las cualidades de la iit#didual
moderna (autonomia de su voluntad, informacion cientifica, etc.) pero articulandola dentro
de una comunitaridad (o comaliad) comunicativa donde la validez de los actos y las
decisiones son propias y simultdneamente comunitarias. Ese crecimieitadicudle!

caracter comunitario del trabajo (y de los participantes) es fruto de un mejoalitstio

de la razo6n practica discursiva, en la que cada miembro de la nueva empresa productiva es
siempre participante activo de una comunidad de comunicacion, y no sélo de los
empresarios, como el caso estudiado por P. Ulrich, sino de todos los miembros: obreros,
empleados administrativos hasta de los mas altos niveles de la gestiosimpiés del

ultimo trabajador de la limpieza.

[14.38] Si todos esos participantes son ademas propietarios comunitarios de los bienes de la
empresa productiva, nos abrimos a una alternativa democratica que supera la sociedad
productiva del socialismo real (por ejemplo, en la URSS), donde nunca de hecho los
obreros pudieron planificar sus necesidades, ni gestionar todos los momentos econémicos
de su empresa. El tipo de propiedad hegemdnica o mayoritaria no deberia ser nnprivada
estatal, sino social, en el sentido de comunitaria; con lo cual queremos dnuetica

miembro de la comunidad que participa en ella, y mieemasto trabaja en dicha nueva
empesa productiva, tiene plena apropiacion de ella. Sin embargo, el momento esencial no
estanto la propiedad de esos medios de produccion (que son condicion y garantia de
igualdad, de la simetria en la participacién), sino el derethplana gestion comunitaria,
discursiva, en la que puede dar razones en condiciones simétricas, para alcaszaesiec
consensuales que se imponen por la fuerza de la validez, con la vinculacion venculant
creada por la argumentacion, sin violencia ni corrupcién. La validez ética de éod@scu
econdmicos asi alcanzados, a partir de una participacion simétrica de los afectados ya
indicada (de todos los miembros de la nueva empresa econdémica, empezando por los mas
humildes obreros) se transforma en legitimidad democratico econémica de la camunida
productiva, que distribuye, intercambia, y ofrece productos/satisfactores (con valor de uso,
valor y valor de cambio) a un consumo redefinidos desde nuevos criterios no meramente
cuantitativos como en el caso de la modernidad capitalista. Modernidad Yisrapiton

dos categorias mutuamente determinantes (no se da una sin la otra). No hay entonces
modernidad no-capitalista.

' La comunidad tradicional, siempre valiosisima porque erapfiénte muestra un modo ejemplar de vivir

en comun, debera sin embargo crecer cualitativamertie ¢@sstituir a cada uno de sus miembros, sin perder
la comunalidad, en singulares auténomos, libres, respessadl consenso comunitario: es un paso historico
adelante, mas alla de la comunidad tradicional y mas alérdedernidad.



[14.39] Marx habla que esta comunidad autoconsciente debe también realizar una
“distribucion socialmente planificada™'®, Esa planificacién o regulacion social fue

entendida como una labor del Estado (también fetichizada en el socialismo real), de los
“planes quinquenales”, p. e. En cambio, hoy deberemos entender que dicha planificacion

debe ser una regulacion compartida con los gobiernos locales y regionales paosoipati

de la misma comunidad productiva, es decir, debe ser $ociestata) en dicha empresa

(como regulacion compartida de una democracia participativa instituciatzatizh Estado
alternativo futuro que debe permanecer en un nivel estratégico, minimo y nes@sario,

tomar medidas que le corresponden a las comunidades politicas locales o a las nuevas
empresas). Es una planificacién en manos de los productores mismos, en cuanto a la
puesta de mercancias en el mercado, que debe articularse con la regulaciorcaconomi
macro que debe organizarse desde el Estado en sus instancias participativas @eonfirma
como leyes en la instancia representativa y legislativa). Hayromemta que regulda

produccion y su distribucion e intercambio en el mercado con un grado de competencia que
abordaremos mas adelante, y esa regulacion normativa y econémica, debe ser, sin embargo
(y repitiendo), estratégica, minima y necesaria, sin coartar la credtieictaologico

economica (dentro de parametros ecologicos) de la nueva empresa economica.

[14.4] El principio formal normativo de la economia

[14.41] Espero que ahorepodria comenzarse a entender lo que seria un principio

normativo formal o procedimental institucional como mediacién para que largesti

econdmica alcance subjetiva (en los miembros de la comunidad empresarial) y
objetivamente legitimidad (en las instituciones que se gestionan por cangalidos). Se

habrian disuelto las prerrogativas de la clase burguesa y aun de la clase obceraatiadi
también disuelta, ya que al cobrar simetria en la creacion y conduccion desauusles

de la nueva empresa econémica habria dejado de ser el agente un obrero sin conciencia
participacion que como explotado vendia su trabajo a un propietario ajeno. Ahora su trabajo
singular es propio y al mismo tiempo comun, que, articulado comunitariamente a todos los
otros trabajos propios de los otros miembros de la comunidad y en comun, producirian
bienes que pertenecerian socialmente a sus productores (incluyendo a los empleados de los
diversos momentos que componanlieva empresa productiva y que no ejercen

directamente el trabajo manual en la produccién de los bienes).

18 Del texto de El capital ya citado en la tesis 13.91.

19 véase mi trabajoodre el tema en Dussel, 2011 (“Democracia participativa, disolucién del Estado y

liderazgo politico”, pp. 27ss), donde explico el modo como en Venezuela se esttutistializando por leyes
especificas dicha regulacion o planificacion politicéoosmiveles que partiendo del barrio o aldea llega hasta
el nivel federadel llamado “Poder ciudadano”.
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[14.42] El principio normativo formal de la economia podria describirse aproximadamente
de la siguiente manera: Es legitima toda decision (tecnoldgica, predustianizativa,
publicitaria, etc.) de la nueva empresa productiva, atn en el marco de sen@sci

politicas sobre el campo econémicuando los afectados (trabajadores, empleados, etc.)
puedan participar de manera simétrica en las decisiones préautiwa®s los niveles (de

la produccion, distribucién, intercambio, etc.) instituci@sadiendo garantizada esa
participacion pomedio de una propiedad comunitaria o social de los medios de
produccion, gestionada discursivamente (aunque el peso de las razones tengaanas fuer
en el caso de los especialistas en los diferentes saberes, tégni&atcas que se ejercen

en dicha comunidad productiva), teniendo en cuenta las necesidades de todo tipo no sélo
de la comunidad productiva, sino fundamentalmente y como servicio y responsabilidad de
toda la sociedad, y en dltimo término de la humanidad, dentro de los limites enmarcados
por el principio de factibilidad [véase tesis 15] aafirmacion de la vida humana como
bien comdn [tesis 13].

[14.43] Téngase en cuenta que el socialismo de los siglos XIX y XX buscé a través de la
propiedad estatal de los medios de produccion y de la gestidon econdmica planificada,
también estatala solucion de estos problemas. Si es verdad, como veremos, que la
propiedad da un fundamento material a la fuerza del consenso legitimo alcanzado por la
comunidad discursiva de todos los miembros de la nueva empresa productiva (y otras
instituciones econdémicas y politicas vinculadas a la economia), pasé sin embargo
inadvertido el aspecto subjetivo de la necesaria participacion discursivaciostd de

todos losdichos miembros. Marx escribid acerca de “una asociacion de seres humanos

libres” [13.9]] que tienen “medios de produccion comunitarios (seria la propiedad comun)

y que los “empleen auto-conscientemente”. Pero podia imaginarse todavia que esa auto-
consciencia se debia institucionalizar en las asambleas de la @ gya@as a la actividad

de una razon discursiva que suponia la simetria para la plena legitimidad déusi@onc

de la argumentacion practica que gestiona la empresa (y en las denm&sisista
institucionales de lo econdmico). Esa democracia econémico participativa
institucionalizada es la originalidad que estamos descubriendo y que debera sedaractica
en las alternativas econdmicas futuras. Es el momento formal critico y ederlaia
comunidad auto-consciente y libre de los productores.

[14.5] Propiedad, autonomia del individuo y consensualidad

[14.51] Frecuentemente no se tiene conciencia de la relacidon entre el derephupéeldad
privada y el individualismo metafisico moderno. Dicho tipo de propiedad, en cuanto
privada, es el fundamento o la esencia concreta y efectiva de la autonomia rdeterna
individuo. Capitalismo y modernidad son dos aspectos de lo mismo, hemos ya dicho, por lo
no podra haber superacion del capitalismo sin disolucién de la modernidad. No hay
entonces liberacion en una modernidad no-capitalista (es una contradiccion en los
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términos). La propiedad es el fundamento o la Ultima instancia que hace pssilgeire

otorga factibilidad a las decisiones del productor inmediato para que puedasgiegable

y libremente sobre una mediacion. No se trata solo de una posesion reconocida por la
comunidad sobre un momento de la naturaleza (porque al final se trata de algo que es parte
del mundo dado, de la Tierra). En el capitalismo la propiedpdvada, y en tanto que

privada, y como su nombre lo indica, priva o excluye a los demas miembros de la
comunidad productiva del derecho de decidir. Historicamente fue el objetivo de la
revolucién burguesa poder tener propiedad sobre el suelo excluyendo a los sefiores
feudales, que eran los que gestionaban los feudos (posesion exclusiva del suelo en los que
se cumplian las labores agricolas de los siervos). La burguesia necesitalzasesdg

dicho terreno excluyendo a los sefiores feudales, pero, de paso, excluyendo o privando po
anticipado a la nueva clase campesina (y en la industria a la clase obreda) de t

propiedad. Lo que consistio una conquista frente a la propiedad feudal se transformé en una
dominacion, por exclusion, de los ciudadanos no propietarios burgueses del capital (manera
moderna de organizar el campo econdmico). Toda la organizacién econdémica y politica,
desde ese momento, se apoyo sobre el fundamento de este derecho exclusivo (excluyente)
lo que puede verse ya reflejado en la filosofia moderna de un Johrfldeksociedad

politica se construia toda ella como defensa de dicha propiedad. Es decir, espesite ca
campo politico determinaba a la economia como su fundamento: daba derecho a todas las
instituciones que se fueran creando.

[14.52] Hegel, pretendiendo efectuar una descripcion universal de las determindeiones
derecho, intenta probar que la primera determinacién de la voluntad libre es tarééaci
propiedad con un ente (Dasein: ser-ahf), ‘@@rosa abstracta exterior**, del que no se

tiene solamente una posesion (Besitz), como relacion material del sujesocosa,l sino
igualmente una propiedad privada (Eigentum), como relacion formal de la cosa con el
sujeto. El sujeto tiene un derecho exclusivo (y excluyente) de la cosa poseidd@nted

demas miembros de la comunidad, por lo que “la cosa es mia, y recibe como su ser

substancial, que no tiene ella misma, a mi voluntad, como su determinacion y

fundamento”?. El ego cogito se transforma ahora en un ego possidgm$eo) que

permite a esa voluntad decidir solygoseido con derecho exclusivo. Es decir, el

fundamento de la decision libre sobre algo se funda en la propiedad de aquello sobre lo que
se tiene derecho exclusivo. La libertad del burgués (ante el feudal, post festum,g} sobre
trabajador asalariado, ante festum) tiene como su fundamento ontolégico a la propiedad. Se
es libre de decidir porque se es posesor de la cosa (desde J. Locke hasta M. Friedman en
Libertad de elegif® Por ello todo el derecho moderno y el Estado, también moderno, se

20 \véase mi obra Dussel, 2007, p. 268ss [145ss].

1 Hegel, Enciclopedia, § 490; Hegel, 1970, 4, p. 307; en la Filosofia del DeBe8#ieb3.
?2 Filosofia del Derecho, § 44; Hegel, 1970, 7, p-106

23 véase Friedman, 1980.
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construyen en torno al hecho de defender esa propiedad privada sobre la que esta fundado
todo el sistema capitalista moderno. Sin propiedad privada del burgués sobraklktapit
capital mismo se disuelve: el sujeto articula (como lo que da unidad de urepam

practica, diria Kant) todas las determinaciones y da permanencia (en e gsgd@mpo)

al valor que se valoriza que como momentos del capital tienen su referascgmdental a

la voluntad propietaria exclusiva (y excluyente) del burgués sobre lasdasas

voluntacdkes Es el sujeto propietario el que da unidad ontologica y permanencia en el tiempo
al capital. Como hemos indicado, si Kant habla de“aparcepcion trascendenitalon

respecto ayo en el acto cognitivo, en el acto practico econdémico capitalista hay una
referencia ultima trascendentalyal propietario del burgués. Es decir, la referencia
constituyente y originaria del capital es la propiedad privada del capitatisésor por

derecho de dicho capital.

[14.53] Puede entenderse entonces que la importancia que Marx atribuye a la propiedad
privada no es una ocurrencia unilateral. Se trata del fundamento ontolégico subjetivo de
todas las determinaciones, categorias, instituciones del capital, dalig@pi. La

superacion del capitalismo supone una reorientacion del sujeto de la propiedaddexistie
en el origen solo la naturaleza, el ser humano (el homo safuens) reciente efecto de la
evolucion de la vida en el planeta Tierra. Cada ser humano que recibe la vida como un don
gratui (sin mérito ni derecho originario sobre ella) puede volverse sobre esa naturaleza
(que es comsu “madre”, en el sentido de que ha nacido como todo viviente enyella)
usarla, usufructuarla con responsabilidad (ecolégica), pero, en sentido estricto y
fundamental, tiene sobre ella solo una responsabilidad del uso comin como mielabro de
humanidad. Este es ademas un derecho comun, y en tanto comun es el Unicoadietermi
por la naturaleza del ser humano en cuanto tal (es el Unico derecho natural, si 19. hubiere
Todo otro derecho, sea estatal, social, cooperativo, hasta el privado, son modos
accidentales, procedimentales, contingentes para la gobernabilidad y factidii la
sobrevivencia, pero nunca alguno de ellos naturales. Dentro de la flexibilidad que las
exigencias histoéricas lo determinen, la humanidad, los Estados, las comupoiZdes

decidir sobre tipos de propiedad los mas convenientes para la afirmacion y el crecimient
de la vida humana en comunidad y de toda la humanidad en concreto.

[14.54] Por ello, ni la propiedad privada ni la estatal son necesarias y universales, y otros
tipos de propiedad pueden ser elegidas en circunstancias histéricas concretaguBensar
son formas naturales o universales es fetichigatlacapitalismo fetichizé la propiedad
privada, y J. Locke y D. Hume son unos de los responsables de este fetichismo, porque
dieron razones para la conveniencia de la propiedad, pero dedujeron indebidamente que
esta propiedad era exclusivamelatpropiedad privada del capitalismo naciente. El
socialismo real fetichiz6 igualmente la propiedad estatal (que se buroccatizs le

misma clase obrera y campesina). Es necesario comprender que se necesitan diversos
modos de propiedad para distintos fines sectoriales para la afirmacion de la vida dema
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toda la comunidad, y no del mero cumplimiento del angirself love) de algunos (los
burgueses) para que en su avaricia narcisiséan degprotegida a la mayoria de la
humanidad, sin propiedad alguna y hasta en la mas extrema pobreza. La decision de qué
tipo de propiedad se necesita en situaciones e instituciones concretas depende de las
decisiones consensuales de los miembros de la comunidad politica y empresarial
econdmica, y de las necesidades como fundamento de la planificacion de sesosatsfa

por los érganos de la democracia participativa de la comunidad politica y econémica.

[14.55] Formalmente la legitimidad de las decisiones econdémicas se alcanza podehedi
cumplimiento de la exigencia normativa formal del principio econémico descrito deamane
inicial mas arriba [13.42]. La libertad o autonomia, como miembro de la comunidad
econdmica, de cada singular no puede ser plena si no posee un cierto derecho de propiedad
sobre aquello que se decide (que en cada caso habra que consensuarlo segun la
conveniencia de los fines que se proponga la comunidad institucionalmente). Un miembro
de una asamblea de la empresa econdémica que no tiene sobre la misma empresa una
participacion real por medio de uoc&rta propiedad actla necesaria y objetivamente en una
situacion de no-simetria ante los miembros que son propietarios. La legit{ipddddlta

de simetria) de las decisiones es puesta en cuestion radicalmente. Potegia, dida

propiedad no es secundaria para una economia normativa discursiva universal, sino que es
el fundamento empirico concreto de la autonomia o la plena libertad del miembro de la
comunidad de comunicacion econémica. A K.-O. Apel y a J. Habermas, pocegutza

con respecto al &mbito material en general (segtin he expuesto en ), Eickes escapa

esta relacion esencial entre la materialidad de la posesion de lo a @ecd#cir, de la

condicién de posibilidad de la simetria) y el hecho de la decision elatetenido de lo

gue se argumenta, que los miembros de la comunidad no pueden dejarlo en mano de
pretendidos expertoa) Lo legitimo dice relacion de fundado con respecto b) a su

condicion de posibilidad (la propiedad). La capacidad de la participacion libre ysglena

apoya en el hecho de una cierta propiedad de la empresa en la que se discute una decision.
De otra manera: lo decidido comunitariamente para la gestidon de la empeesdadicn

de fundado con respecto a fundamento: la posesion y derecho de la voluntad sobre lo que se
discute (en ultimo término al empresa y su produccion como tal). Por otra parte, lo decidido
legitimamente incide y determina a las estructuras y mediaciones futusasndprésa. La
consensualidad legitima de las decisiéhes todos los miembros de la comunidad

econdmica es el ambito que obliga y determina el principio normativo formal de la
economia que nos ocupa en esta tesis 14.

Esquema 14.03
Comunidad de apropiacion y comunidad de comunicacion

24 \éase mi Etica de la Liberacion, Dussel, 1998, cap. 2.
% véase Hinkelammert-Duchrow, 2007.
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c4——— a Comunidad de comunicacion
b (tipos de con$&nso)

Comunidad de sujetos de apropiac
(tipos de propiedad)

Aclaracion al Esquema 14.03. a. Relacion de fundamentacicursiisa, juridicaformal. b.
Relacion de derecho simétrico a participar en la deteeidin de los contenidos de la discusion.

[14.56] Concluyendo. El derecho ético a participar simétricamente es propio del
argumentante como tal; es un a priori trascendental aceptado por el hecho derpretende
llegar al consenso racional dando razones, como indica Apel. Pero dicho derecho sélo
cobra fuerza de legitimidad real, juridica, politica, cuando se inviste a aujpimentante

de ser propietario o miembro a parte entera de la comunidad institucionalizada politi
econdmicamente. Sin esta fuerza de la ley el participante lo es erbsitdélil y

parcialmente, ya que no podria defender en el estado de derecho el poder efegtivo de s
participacion plena y de su decision que no es simétrica. El obrero en una empresa cuyo
propietario es el capitalista, puede concedérsele el que participesamlalea, pero, en los
momentos decisivos y en ultimo término juridico, podria ser excluido de la comunidad o no
ser tomada en cuenta su argumentacion si su participacion se opusiera a f&sintere
concretos del propietario. Aunque éticamente se presupone ya siempre transcendentalmente
gue tiene los mismos derechos que el propietario al acceder éste a entrar eesan proc
argumentativo, sin embargo, empiricamente el propietario podriafperta del derecho
(injusto) no tomar en cuenta su opinién o dejar al obrero fuera de la comunidad de
comunicacion, de la asamblea de la empresa. El tema de la propiedad, al qua fdatx d
importancia en su critica realista (en un realismo critico economico, nistaediene

entonces sentido fundamental con respecto a la consensualidad de la gesti@dedéim
economigy, en definitiva, de toda otra gestion en los diversos cagnpissemas posible).

[14.6] Ejemplos de la gestidn comunitaria de nuevas empresas

[14.61] Se estéan publicando muchas obras de conjunto sobre estas experiencias de nuevas
empresas econdémica gestionadas democraticamente. Cabe destacarseda delecc
investigaciones reunidas por Boaventura de Sousa Santos en un libro muy util por los
numerosos estudios de casos, titulado: Producir para vivir. Los caminos de la produccion
no-capitalistd’. No es que se proponga que por la indefinida multiplicacién y la

26 p. Ulrich acepta como punto de partida la propiedad privatéaetepresa y por ello la discursividad se
ejerce entre empresarios, excluyendo sin advertiknos miembros de la comunidad productiva (por
ejemplo, a los trabajadores sin propiedad, y por elldesiacho explicito con fuerza de ley a participar). Apel
y Habermas no descubren esta relacion de fundamentadidicg en la argumentacién, porque han olvidado
antes a la comunidad material econémica de la vida comtenido sustantivo de la ética.

%" Santos, Boaventura de Souza, 2002 (con contribucionesRted€iguez, H. Sethi, H. Klug, Zander
Navarro, S. Bhowmik, T. Cruz e Silva, Anibal Quijano, y otemlemas su obra clasica 2009. Del mismo



15

diferenciacion de tantas experiencias concretas el sistema economiatistasit

transformara revolucionariamente. No es que a través de siglos cuantitate/asetipo

de empresa se impondra al final. No se trata de eso; sino, mas bien, de mostrar gae la nue
empresa economia popular o de otros tipos de asociacion sociales son posibles, lo que exige
igualmente desarrollar como segundo momento una teoria a partir de esos ejemplos. Es
practicas, y la teoria como su consecuencia, permiten (en el caso de que mavimiento
politico-populares y otras fuerzas o partidos politicos puedan ejercer el poder delegado
obediencial del Estadd lo que ya acontece en América Latina, como por ejemplo en
Bolivia, Venezuela, Ecuador, etc., y en otras partes del mundo) tener ejemplossfgctible
horizontes concretos y programéticos que pueda generalizarse, instituaiseakn los
respectivos sistemas econdmicos nacionales para abrir la posibilidad de una nueva
economia empresarial trans-capitalista (y mas alla de la efectit@organizada

estatalmente por el socialismo real).

[14.62] Anibal Quijano indic® que en el siglo XIX se desarrollaron “las ideas

saintsimoniana de un sociedad de productores, pasando por las cooperativas de Owen, al
falasterio de Fourier, a la nacionalizacion propuesta por el Manifiesto conumistarx-

Engels, a las comunidades tipo obschina, los narodnikis o populistas rusos, a la revolucion
de la Comuna de Paris en 1871, a la Comuna del movimiento anarquista, a la propuesta de
los consejos de obrerds algunas fracciones del socialismo europeo™®. José Carlos

Mariategui expuso todavia la experiencia de las comunidades indigenas (aHaseques
referencia enseguida). Ante el proceso de globalizacion y de crisis econOmica extrem
comienzo del siglo XXI ha cambiado la situacién. Las revoluciones en curso (en,Bolivia
Venezuela y otros paises) y el empobrecimiento y marginalizacion (decretadas como
“desechables”) de grandes masas por la globalizacién en su ejecucién neoliberal han
permitido el crear nuevas soluciones en la estructura de la empresa, por lo que recurren a
una “estrategia de la mera sobrevivencia” o economia informal. Se trata de pobres (pauper

post festum que ya no participaran en el festin del capital: situado en la exteriofi@ad de

que nos habla Matg. Esto exigira el surgimiento de nuevos tipos de comunidades(o

coordinador Santos, 2006 (con colaboraciones de Edgar LandeBdtala, A. Lipietz, M. A. Contreras
Natera, Osvaldo Sunkel, Emir Sader y otros); V. Alvarez, 20aef, 1984, 86 y 1991: Coraggio, 2004 y
2007 (con trabajos de P. Singer, Orlando Nufiez, U. Duchrow, F.latmkert E. Dussel, etc.); Collin,

2005; Hintze, 2003; Veronese, 2007; Cadena, 2005; etc. Valgan losgj@opdos simplemente para sugerir
un reciente tema cada vez mas investigado.

28 \/éase Dussel, 2006.

29 «jstema alternativos de produgdo”, en Santos, 2002, pp. 475-514.

%0 Op. cit., p. 478. Véase Garcia Moriyon, 2008.

%1 Buena parte de la poblacion no es considerada ni como “ejército de reserva”, sino que son excluidas
definitivamente de la posibilidad de ser un trabajo asalgréagdotado y creador de plusvalor. Hasta tres
generaciones viven fuera de las relaciones normales dgotcpitalistas: se trata de un desempleo definitivo
y estructural.

32 véase mi trabajo Dussel, 1985, cap. 7.1.c y 13.5. Marx expresia disolucidén de estas relaciones [con
el capital] con respecto atal o cual individuo, o d&epde la poblacion, los pone al margen (ausser) de las
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empresas) productivas que exigiran nuevos tipos de propiedad, de gestion y de finalidad de
la misma empresa, que podrian ser clasificadas en algunos tipos.

[14.63] En primer lugar, el ejercicio de la economia solidaria en la foeroaoperativas.

No dejan de ser formas ambigtiaporque aunque cambian el tipo de propiedad (que es
comun, social no estatal, con respecto a los medios de produccion y en referencia a los
recursos y productos), no dejan de estar articuladas de modo sistematico al mercado
capitalista. La auto-gestién de la empresa y la divisién interna deltisbegaliza sin

embargo de forma eficaz, posible. Su finalidad puede ser fijada en visto del cumplimiento
de las necesidades de la poblacion. Las ganancias (el excedente por sobreel costo d
produccion) se distribuyen entre los miembros de la asociacién. El peligro consiste en un
aburguesamiento de los miembros que terminan por comportarse como empresarios
cooperativistas en Brasil, Colombia, Chile, Argentina, Mozambique, Africa del Sur, India,
etc. En cada pais o regidén cobran caracteristicas particulares. Todas se originan con
posterioridad a 1980. Frecuentemente toman a cargo empresas en crisis o que se declararon
en quiebra. Algunas veces reciben apoyo financiero del Estado. Conservan las relaciones
con los propietarios de otras empresas capitalistas. En general tienden &terser m
empleados que antes, y las relaciones con la empresa es muy semejante. Ladistebuc

las ganancias crean conflictos burocréticos dificiles de solucionar. Con el tietapo fal
creatividad en cuanto al descubrimiento de nuevas técnicas de produccion y distribucion;
hay un cierto conformismo.

[14.64] En segundo lugar, habrian las empresas que se presentan como practicantes de una
economia popular, que existen en América Latina, la India, el Africa bantu, etc. Se

distingue de la anterior por tener una organizacion y gestibn mas heterogénea que las
cooperativas, y se ocupan desde la produccion, a la distribucion y hasta al consumo. Tienen
relaciones primeras entre si (no especializadas) por lo que no pueden tener muchos
miembros y obrero®oseen una “logica comunitaria” que no se inspira en ideologias o
posiciones politicas revolucionarias. La distribucion del trabajo y los recursos smibasa
reciprocidad, lo que les permite ser mas independientes del mercado. Se presentan
frecuentemente en las ciudades y logran revitalizar una vida comunitasatplda

perdido en las ciudades desde el tiempo de su emigracion de la econamitasia

llegan en ciertos casos a establecer un sistema de trueque en ciertas poblacgnakes)

y en otros casos hasta con un sistema dinerario propio de la comunidad. La Self Employed
Women’s Association (Sewa) de la Indias es un ejemplo en este tipo de emjgasax|S
principio gandhiano de la swadeshi (que sostiene la independencia economica, la aut
suficiencia, el respeto a la alteridad, la resistencia no violenta). Son por lo general
comunidades con un cierto grado de compromiso que reconstruye la subjetividad de sus

condiciones que reproducen esta base determinada [...] en consecuencia comaopaupers” (Marx, Grundrissg
1974, p. 498; 1971, |, p. 111).
¥ véase Coraggio, 1998.
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miembros (hasta religiosa propia del imaginario popular), apoyadas a veces por numerosas
Organizaciones No Gubernamentales (ONG) que las mantienen frecuentemente en el
horizonte social y no propiamente politico. La finalidad de las empresas no es la ganancia
sino la sobrevivencia digna de sus miembros.

[14.65] En tercer lugar, en la experiencia bolivariana de Venezuela hay una voluntad
politica y econémica de promover nuevos modelos productivos. Asi la “Mision Zamora”*

se ocupa de reemplazar los latifundios con nuevas empresas productivas rurales, y la
“Mision Che Guevara”® hace lo propio con las nuevas empresas urbanas, apoyadas, como
muy pocas en el mundo, por un marco legal y politico constitucional. En el primer caso, y
dentro de una politica de auto-abastecimiento alimentario, Venezuela ueglizan para
subsanar la baja produccién y el atrasado nivel técnico del campo latifundista, con
campesinos explotados con bajisimos salarios, lo que exige mucha importacion sle biene
extranjeros que podrian producirse en el pais. Unas 527 latifundios de mas de 5 mil
hectareas tienen una superficie de 5.8 millones de hectareas de bajisima praduéisvid
necesario, no solo una reforma agraria, sino igualmente la organizacién de comunidades
gue se hagan cargo de las nuevas empresas agricolas con mentalidad social, ¢toel mas a
nivel tecnoldgico, con una inspiracion ecologica, de eficiencia y en consonancia con la
costumbres ancestrales. El reto es dificil de cumplir, pero se ha comenzado un camino
creativo.

[14.66] La “Mision Che Guevara”, por su lado, comienza por la capacitacion, formacion e
integracion de trabajadores para poder mejorar el nivel técnico, ecoldgico §da des

las empresas industriales urbanas. Se crean asi nuevas fuentes de trabajo, se producen
bienes que hasta el presente se importaban, se supera la finalidad de la gananam como fi
del modelo productivo reemplazandolo, como en los casos ya descritos, por intentar
primeramente la subsistencia digna de los trabajadores, el mejoramiento akafedadli
comunitaria en la vida cotidiana en la empresa y en el progreso cualitatpaisiebmo

todo. Todo comienza, como ya se ha indicado, con la “formacion, capacitacion y

organizacion soci@roductiva [...] con conciencia ética y la moral revolucionaria™® de los
trabajadores, y esto porque la nueva empresa exige una comunidad de comunicacion de
gestores empresariales, que son todos los trabajadores mismos, con una participacion
simétrica, contando con la propiedad social comunitaria (que, como insiste VietmezAlv

R., no debe ser siempre ni preponderantenmesisgal’) de todos los medios de

produccion y siendo los miembros de la empresa los que toman las decisiones practicas
organizativas y productivas. Sin obreros formados adecuadamente, y con un ethos de

34y, Alvarez, 2011, pp. 100ss.

% |bid., 144ss.

3 | .a Mision Che Guevara. Valores socialistas para la produccién socialtdvimidel Poder popular para
la Economia Comunal, Caracas, 2008, p. 3.

%7 pPara evitar la burocratizacién, enfermedad mortal del sonélisal.
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solidaridad, es imposible pensar en la nueva empresa. Ademas, los fines de la produccién
no se fijan por el criterio del aumento de la ganancia de la empresa, sino a pastir de la
necesidades de la comunidad en local en primer lugar, y posteriormente en geberal. De
entonces articularse cotidianamente las actividades gestoras ecordericaspresa con

las decisiones de la democracia participativa politicas de las comasambleas

campesinas, aldeanas o barriales (que son las que planifican las necesidades y s
prioridades), lo cual, de paso, garantiza a la empresa un mercado real (de necesidades
solventes, equilibrando autenscientemente, y no por una “mano invisibles” del mercado,

las demandaspolitico participativas que se planifican- y ofere&onomico participativa

que produce vy distrilye para el consumo adecuado-.

[14.67] Habria todavia otros tipos de modelos productivo. Serian en ciertas regiones (como
Bolivia, Pert, Ecuador, Guatemala, México, la India, el Africa bantu, etc.) donde existen
vivientes comunidagsagricola o aldeanas tradicionedde los pueblos originarios. En la
revolucion boliviana, la comunidad andina (aymara, quechua o amazénica en las regiones
bajas}® de los pueblos originarios no han perdido sus practicas comunitarias de propiedad
comun (tan elogiadas por J. C. Mariategui), de gestion y de conduccion del proceso
productivo tradicional, que en muchos casos se encuentra centrado en la auto-produccion y
auto-consumo de la comunidad aldeana. El individualismo narcisista, antiiecglog
desarrollista capitalista y moderno no ha destruido del todo las antiguas tradiciones. Como
en el caso de la oschina rusa, cuestion que Vera Zastlich presenté a R, ptalemos

afirmar que dichas comunidades productivas pueden transformarse en un modelo
productivo nuevo trans-capitalista progresando cualitativamente hacia la subsienieéion
tecnologia moderna, desde las decisiones vélidas de la comunidad pasi@pativ

igualitaria, y segun sus necesidades (que existian antes de la Modernidad, cptierowexi

junto a ella 'y que tienen capacidad para superarla en la nueva Edad trans-moderna). Son
modelos inimitables en situaciones urbanas en las que la Modernidad ha destruido la
posibilidad de reconstituir los lazos de las comunidades ancestrales, pero saenanti

como ejemplos reales (no meramente ideales) de tipos de propiedad, de gestion y de
finalidad de la produccion, de la distribucién y del consumo comunitarios (no estatales ni
sociales, sino algo mas: comunitarios en sentido estricto).

[14.68] Quiza como en ninguna otra region del Planeta se estdn experimentando nuevos
tipos de organizacion de empresas. Y esto acontece en China. A partir de criterio decididos
politicamente en China existe hoy propiedad publica de empresas (pequefiaasnedian

con envergadura de enormes trasnacionales) del Estado federal, provincial y muricipal, ta
como la exigia la tradicion del socialismo real del siglo XX. Pero se le ingndnachas

38 yéase Juan José Bautista, 2012, importante por la prolamgée la Revolucién en Bolivia esta
produciendo la comunidad de los pueblos originanias®*“laboratorio econdémico y politico”
contemporaneo.

39 véase Dussel, 1990, cap. 7.3, pp.255
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variantes, como por ejemplo: se le asigna a la empresa el que entregueécalcEsiata de
produccion tradicional de la comunidad productiva en el plan. Pero se les permitédmas all
de dicho limite seguir produciendo en beneficio de la empresa y sus trabajadores. Con los
afos la cuota que deben entregar al Estado puedo ser un 10 % de su produccion. Otras
experiencias son nuevas. Por ejemplo, un municipio, una ciudad o un Estado provincial
puede instalar una fabrica de autos que compiten con las otras fabricas existentes de otros
municipios, provincia, Estados provincial o nacional, y con las fabricas de autos de capital
privado chino o extranjero. Hay cooperativas de capital social de los asociados,
comunidades socialistas agricolas de propiedad publico o privado. Existiendo una enorme
capacidad de ahorro en la sociedad (al comienzo porque no habia que comprar y
actualmente por la disciplina de una sociedad que prevé para el futuro y la vejedpy sie

los bancos estatales (publicos en los niveles posibles indicados), estos inviertereno sol
China sino igualmente en el extranjero. El 80 % de las cuantiosas inversionesitieinas e
extranjero, que promueven lugares de trabajo para ciudadanos chinos que trabajan en esas
expresas en otros paises, son realizadas con criterio econémico nacionalista, ya que deben
procurarse bienes gue faltan en China (para la alimentaciéon o para la produccién, desde
materias primas -como el hierro brasilefio, 0 como de energéticos -como el petréleo
venezolano-. Todo esto manifiesta el nacimiento de nuevos tipos de propiedad, de gestion
de las comunidades productivas y de redefinicion de sus prioridades y finalidades. China es
un ejemplo de transicién a alternativas futuras que se van construyendo sobre la marcha

[14.69 La alternativa futura trans-capitalista no se restringe solamente pdssmilicados

de organizacion productiva; todas ellas presentan sendas a ser tenidas en cuesta y en Vi

de nuevas posibilidades creativas. Por otra parte, no es que se generalizara una de ellas
como la alternativa Unica que supere al capitalismo neoliberal, sino que se iran
construyendo sobre la marcha nuevos modelos a partir de estas experiencias parciales,
algunas exitosas y otras fracasadas (sin fracasos las experiencias no buscarian nuevas
“salidas” a las limitaciones del capitalismo), y se irdn articulando de manera novedosa. La
vida aprende gracias a la imposibilidad de transitar por “callejones sin salida”. Estos exigen

tomar otros callejones, hasta encontrar los que muestran la nueva factibilidadaEs

praxis experimental que la vida descubre los caminos de su evolucion creealorala
denominaba acertadamente Henri Bergson-. Hay que meditar sobre los criterios y

principios electivos. Las alternativas se van abriendo y definiendo sobre la marchao P

€S un camino oscuro ni ciego. Es una senda iluminada por dichos criterios y principios
presentes. El futuro no existe; es sélo un ir dandose presentes que advendran. Y advendran
con coherencia, en una linea recta indiscernibles a priori, pero verificable raopiostie

“volver la vista atras”. ;Quién hubiera imaginado que en los pobres talleres de maestros,

gue contrataban aprendices en el siglo XI de las miserables aldeas queidyaaonantre

los ricos y poderosos feudos en la llamada Edad Media europea, se estaba fraguando el tipo
nuevo de las futuras empresas capitalistas? La brujula en el presente impide
permanentemente el ir “zigzagueando”, retornando, contradiciéndose en el caminar.
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Permite avanzar a pesar de que nadie pueda saber a qué tierra prometida llegaran, pe
caminaran con seguridad, porque se tienen los criterios y principios que permiten optar en
cada decision e ir iluminando parcialmente cada paso. Como Cristébal Colon, hay que ir en
una direccion (€l siempre hacia el Oeste sin titubgarje llegara a alguna tierra futura,
imposible de predecir en el momento del partir (del puerto de Palos en Andalucia).
Ademas, cuando la vida se ha transformado en invivible en el punto de partida, esonecesa
arriesgarse, ya que afrontando una muerte posible futura (comparandola con la muerte
segura del presente) se tiene la posibilidad de una vida mejor (aunque exjsta peli

inevitable de poder perderla). Se trata de una apuesta pascaliana necesargupara

tiene otra opcién de sobrevivencia.



Tesis 15
PRINCIPIO NORMATIVO Y CRITICO DE FACTIBILIDAD ECONOMICA.
LIMITES DEL MERCADO Y LA COMPETENCIA. LA NECESARIA REGULACION

[15.01] Hemos meditado sobre el principio normativo material de la vida humana que se
ocupa de la posibilidad de un sistema econdmico alternativo (TesisbB)eyet principio
normativo formal de la consensualidad participativo de la comunidad productiva
comprometida en la gestion economeagspecial en el nivel de la empresa (una de las
instituciones posibles: Adel esquema 14.01) (tesis 14). Nos toca ahora ensest tes
abordar la cuestion del deber de efectuar mediaciones factiblesjreguketengan

posibilidad de efectuacion empiriga&oncreta con obligatoriedad o normatividad

universal. Se trata de enunciados normativos, generales, pero no vacios ni impacticabl
Son principio de lo meramente no-contingente ni meramente coyuntural, de le posibl
empiricamente cuando son subsumidos o aplicados, inevitablemente con l@uimdei
propia de toda accion dentro de las limitaciones de la finita condicion humana. No puede
haber instituciones, ni tenerse decisiones ciertas (con certeza apodigitag]lo toda
institucion o accion, de infinita complejidad, nunca puede tener la preteesnan d

producir algun efecto no-intencional negativo, pero dichas decisiones pueden ser obradas
con pretension econémica honesta y sincera de justicia y factibilidad, sabiendo
realistamente de antemano de su posible falibilidad.

[15.1] ¢ Cuales son las instituciones minimas y necesarias de toda economia posible?

[15.11] El sistema alternativo futuro maka del capitalismo, del socialismo real del siglo
XX y de la modernidad, imposible de anticiparse en sus términos concretos, se ira
construyendo en la practica y larreconstruccion del contenido de las instituciones (y sus
relaciones esenciales) teniéndolos en cuenta al estudiar ahora cuabssgsende suponen
necesarios en todo sistema econémico posible. La critica a los sistemasiez®nom
vigentes es el punto de partida para imaginar creativamente el futuro que se ira
desarrollando lentamente.

[15.12] Marx indicda en las paginas iniciales de los Grundrisse, que hay una cierta
estructura de la produccion que se da en todo sistema econémico posibleuEsaast
esta formada por determinaciones esenciales. Serian al menos: 1) un sujet@ Q)e tien
necesidaédsinsatisfechas y que pello 3) trabaja para transformataed) naturaleza



ademas, usa 5) instrumentos por los que logeh@oducto que es 7) el satisfactor de la
necesidad que se niega o cumple como 8) consumo, con lo cual se cierra el Ficlo vita
Cada uno de estos siete momentos cobra en cada sistema historico fisonomia propia.
Hemos esqueméaticamente representado algunas determinacionesessecciamiasen

el Esquema 4.01. En esa descripcion inicial en nuestra reflexiéon se tratabastenua s
abstracto; ahora puede cobrar otro sentido. Si se describen las determinaciones de un
sistema historico concreto (representado en el esquema 7.02) padtistmguirlas de
aquella descripcion abstracta que cobra ahora un sentido ontolégicamente ¢oemaso
ya siempre presupuestos. Podriamos, entoendsgar détrabajo asalariado (T) (una
determinacién del capitalismo) considerar una determinacion universal futuzatgque
restriccion ha limitado. Esto nos permitiria acceder a un nivel ontolégico (ocuéo en |
envoltura de la determinacion capitalista) y trascender a un trabajo midetéo

originario; en lugar de salario (S) habria que ascender a un concepto anteeior, al d
retribucion (no siempre monetaria) por el trabajo realizado; en lugar de pluginlor
habria que indicar: excedente de vatmeado por el trabajo que exceda la retribucion y el
costo de los medios de produccion; en vez de ganancia industrial, comercial efaanci
(D1, 2, 3) habria que definir al excedente de la inversion total de la nupv@sam
productora, de la comercializacion y de la gestion financiera. En todo sisteangdis

cada determinacion o categoria es subsumida en una totalidad distinta, y parallanc
contenido nuevo diverso. El sistema futuro (la alternativa al capitalismpgebera tener
todas estas determinaciones y sus relaciones esenciales, pero con maetextstiaas o
contenidos de los ales debemos ir describiendo su significado, al menos inicialmente y a
partir de la praxis: “Caminante no hay camino, se hace camino al andar”. Pero ese camirar
debe tener referencias, como los diques que conducen el agua tormentosa de ladertuna
los que nos habla Maquiavelo en El prineippor medio de postulados o principios que
orientan el caminar mismo, antes aun de la construccion efectiva del mismo camino.

[15.13] Se trataria de ir de sistemas historicos econdmicos dados (el ¢apjtalis

socialista real del siglo XX, por ejemplo) hacia la descripcion de las catygdois

conceptos implicitos ontoldgicos liberados de sus aspectos negativos historieos. Se
necesario despojarlos de aquellos componentes que lo determinaban como feudal,
capitalista o socialista real del siglo XX. No seria sin embargo la deéoripairativa de

una imaginaria situacién como la Utopia de Th. Moro. Seria en cambio la descripcién de

! véase tesis 2 ya expuestande se introdujeron momentos de la economia, aunque Mafesa en esta
tematica inicial en los Grundrisse sal@ produccién, anterior al ciclo econédmico propiamente dicho.

2 Valor no restringido a su significado dentro del capitay) digfinido de manera mas universal.

® Dice una historia popular arabe que un beduino fue invitadorpaey urbano a descifrar un laberinto muy
elaborado que habia construido durante afios para impaoamwisados. El arabe después de muchos
intentos pudo salir victorioso y vencer al laberintaoRmtonces el beduino propuso al rey extranjero el
vencer un laberinto que existia en su tierra natal. Despuéaat®s dias dejo al rey extranjero en medio del
desierto, y éste no pudo resolver el laberinto, muriendesdesado en lo inmenso de las dunas siempre
semejantes. jNo tenia referencias orientadoras! Lo anpgrade acontecer en la realizacién de las alternativas
futuras.



parametros, referencias orientadoras, postulados, principios practicos factibles. E$ un ir de
nivel histérico ontico hacia uno ontoldgico, para poder normativamente, desde esa
deconstruccion de lo existente, vislumbrar posibles alternativas futuras donde las
determinaciones o instituciones cobran nuevo sentido; &mbitos ampliadoshilelpdes

o de factibilidadde un sistema econémico futuro concreto que ilaadre ir construyendo

mas alla del capitalismo, del socialismo real del siglo XX y de la modeknid

Esquema 15.01
Campos politico y econdmico, sistema de instituciones y sus relaciones

2. Comunidad politica
(voluntad-poder)

B Ly

Estado C |
A
g
Comunidad
local, naciondl [Nuevo Mercado B —— 'h| Nuevo tipo de Regulacién D
o] e /
plurinacional ﬂ bl c i 2. Campo
politico
NuevaEmpresa economico productiva
o l ﬂ 1. Campo
a”’ va’ a econdémico

1. Comunidad econémica
(necesidad-trabajo)

Aclaraciones al esquema 15.@os campos: Flecha Escisién de la comunidad en tanto que actor
colectivo econdmico (la comunidad en el campo econarhigpflechag: la escision en tanto que
actor politico (la comunidad politica en el campo pdlitk.). Cuatro institucioneg\. Institucion
econdmico produita; B. institucion econdémica de distribucién e intemb@; C. una de las
instituciones politicas: el Estado; D. institucion redala. Diez relaciones: a) La organizaciéon
econOmica de base; b) la insercién en el mercadocontra de medios de produccioén; d) la
relacion del mercado con el Estado del mergajita relacion con el Estado de la empresa; f
institucionalizacién del Estado; g) la intervencién migtigel Estado en el campo y los sistemas
economicos; h) la regulaciéon del mercado (industriaheraial y financiero); i) regulacién de la
empresa; j) regulacion o planificacién de la comunidad eo@ag k) la compra del satisfactor
necesidad cumplida, consumo)

[15.14] La comunidad (cuyo miembro singular es un sujeto viviente intersubjetivo)
plurinacional (o nacional) que ocupa un territorio, aparece determinada dentro del campo
economico como una comunidad economica (flectal esquema), histéricamente

siempre delimitada dentro de algun(os) sistema(s) donde el sujeto humano mctiis co



actor econdmico también determinado. Esa comunidad concreta aparece iguane¢nte
campo politico como una comunidad politiflacfia B)*; el sujeto es también un actor
politico. Hemos descrito el sistema categorial e institucional del catogcistemas
politicos en 20 tesis de polititadhora se hace necesario efectuar algo semejante con la
economia y, cuando sea posible como en esta tesis 15, hay que mostrar las mutuas
determinaciones de lo econdémico sobre lo politico, y viceversa. Aqui se cifra la
originalidad de estudiar articulaciones mas complejas donde los aparentes térraimos de
relacion dialéctica (lo econdmico y lo politico) no necesariamente se sitian cauenma
ultima instancia de la otra, sino, de una manera no simplista o unilateral (cotremaos
acostumbrado la economia capitalista clasica y neoliberal, y tambiénatisanx real del
siglo XX), es necesario articularlos mutuamente en sus diversas deteomasasin

ltimas instancias como veremos lo econdmico determina materialmente iido,pplo
politico formalmente a lo econdémico.

[15.15] Desde el punto de vista econémico las instituciones complejas, fundamentales
con sus subsistemas, son, expresando el tema todavia de manera inicigim{@elsa, y
(B) el mercado, las que deberan (o no, segun practicas y teorias) re¢Glapiar la
comunidad o el Estado (D). El sistema capitalista clasico, y Hastaléeralismo,
fetichizan los dos primeras instituciones bajo una ideologia donde se ezanciali
metafisicamente la libertad del individuo de un sujeto abstr&atomo categoria esencial,
politica y econémica. Este fetichismo se funda antropoldgica y moralmentpasida del
“amor a si”, la propiedad privada, la competencia perfecta (como horizonte ultimo), y la
autonomia absoluta del campo econdmico ante toda posible intervencion de(lBstado
relaciones h, iyj). Por su parte, el sistema econdémico historico del socialisihel rea
siglo XX, tiende a la eliminacion completa de la libertad de gestiongabs
tedricamente) de la empresa, de toda propiedad no-estatal (remplazandolasopoedagr
y la gestion estrictamente estatal) ytolda autonomia del mercado.

[15.16] Desde el punto de vista politico, el campo econémico tiene una relacion
constitutiva (y Adam Smith lo sabia muy bien por haber sido un empleado en la aduana

* Véase Dussel, 2006, tesis 1.2, 1.29'y 3.12.

> Dussel, 2006.

® Dicho “sujeto” no esel complejo sujeto humano (que cumple sus funciones coemeniifiado actor en
muchos campog sistemas practicos), sino que ha sido reducido no sélo darlassiones db “humano” a

un mero homo oeconomicus (siendo la economia en realidad lo®aenpos donde actda el ser humano),
sino que al mismo homo oeconomiaado ha interpretado exclusiva y abstractamente formalizadw ain
homo capitalistaAsi, por ejemplo, el “tiempo de la vida” humana ha sido reducida al “tiempo de trabajo”

(que seria lo Unico valioso o util, racional), y eksojhumano (que ama, festeja, estudia, crea artistitemen
€tc.) es minimizado a ser un “comprador en el mercado”; “mercado” también €l mismo reducido
abstractamente, como veremos. Es todo una atroz \ddgaiiracionalidad, fetichizacion que se ensefia
como el punto de partida de la ciencia econémica en Chietagoard, Londres o Berlin, destructora de todas
las dimensiones del ser humano como humano, cuaretaieeia como definicidon universal: El ser humano
es un sujeto individual libre con una pasion fundamelatalel amor a si, que lo motiva a luchar en la
competencia del mercado.



britanica) con lanstitucion del Estado (C), el que interviene en el campo econémico por
medio de numerosas acciones reguladorasHDel sistema capitalista esta Ultima
intervencidon se minimiza, y teéricamentdagende a ocultar o a desvalorizar, y el sistema
economico tiende a defisiecon autonomia casi absoluta de lo politico (al menos esa es la
propuesta ideoldgi¢a Mientras que el sistema socialista real en el siglo XX se define
afirmando una franca intervencion del Estado (C) con su accién reguladora, planificadora
(D del esquema con flecha h). Hemos de plantear la solucion a la cuestianedta mas
compleja que ambas posiciones manteniendo vivas las inevitablediad#ulgs de estas
instituciones necesarias para todo sistema econdmico. Las alternativiiseserdetanto

por la supresion de una déag] sino por la clarificacion de diversas funciones que pueden
cumplir de otra manera en las diferentes relaciones de los momentos dema sist
econdmico. Por ellos, como nos indica Franz Hinkelanfresta necesario en las
alternativas futuras incluir tanta nueva empresa conebnuevo mercado, asi coreb

Estado y la distinta regulacion (o planificacién), pero de otra maneraraele@ropuso

el capitalismo moderno y el socialismo real del siglo XX.

[15.17] Las alternativas futuras se bosquejaran desde una diferente comprension de estas
instituciones (de AD) (de su fundamento antropoldgico, econémico, politico, normativo,
etc.) y de sus relaciones (de a hasta j, del esquema referido). Se podran definir con alguna
precision las mutuas determinaciones de los campos econdmico y politico (lasantigua
instancias del althusseranismo), sin supra- ni infra-estructura, sino mas bien como
determinaciones determinadas determindnteaterialesénel campo y los sistemas
econdémicos) y formales (en el campo y los sistemas politicos); no confundid¢egdorias,

ni actores, ni instituciones. Por ejemplo, la clase obrera es un actor colectivo ieoppbm
partido politico o una asamblea de la base con democracia participativa son actores
politicos. No deben confundirse los campos o sistemas, pero tampoco autonomizarlos
absolutamente o jerarquizarlos (como ultima instancia o infra-estructura [lo ecohomi
instancia supra-estructural [lo politico]). Son confusiones y simplificaciones que espero
haya mostrado en mis obras recientes su inoperancia y su incapacidad para diglmar y

a la préctica la articulacién necesaria de campos, sistemas, iogéj@cciones

estratégicas concretas, categorias tedricas que los expresan teniendo ea radittad

actual latinoamericana y del mundo.

" El mismo J. Rawls indica la primacia del primer priiwcie las libertades liberales, y coloca en segundo
lugar, partiendo de la desigualdad soeondmica como punto de partida, al segundo principio socio-
econdmico en su Teoria de la Justicia (Rawls, 1971

8 véase F. Hinkelammert, 2009, Hacia una economia para la vida. Preluthoraconstruccion de la
economia. En esta monumental obra, se extiende largameateseonstruccion de las categorias de
mercando, regulacion del mercado, Estado, etc., ydejediminarlas en las posibles alternativas futuras
muestra mas bien la necesidad de su redefinicion esénatdle a plantear la cuestion de las “instituciones”
(contra un socialismo utépico o real del siglo XX, o amteapitalismo neoliberal), siempre desde horizontes
nuevos y profundos de radical critica a los fundamentogeemfgicos de ambas posiciones.

® Las “condiciones condicionadas condicionantes” de Marx en los Grundrisse (Dussel, 1985).



[15.18] Al cambiar el sentido (la descripcion del contenido) de las determinaciones,
categorias o instituciones (8eéhasta D), cambian igualmente el significado de sus
relaciones (de a hasta j). Deberemos ir mostrando, como un ascenso de lo ontico (las
instituciones y relaciones capitalistas) a lo ontoldgico (despojando a lasaksen
instituciones y sus relaciones de sus contenidos histéricos), para poder imaginar
creativamente los criterios y principios que puedan llenar de nuevo sentido esas
instituciones y relaciones. En un segundo momento, por un descenso explicativo de su
nuevo contenido, se podran ir deduciendo en la practica el ejercicio concreto de las nueva
instituciones y sus relaciones alternativas que se vayan descubriendo en l&praxis
proyecto alternativo al capitalismo o al socialismo del siglo XX es, enait@érmino,

llevar a la practica esas instituciones y sus relaciones con un radicalsem&do.

[15.19] Cualquier formulacién de la economia capitalista en boga nos muestra de manera
clara las categorias que vertebran el sistema. Asi por ejemplo Milton Friesitriae:e

“Capitalismo y libertad examina el papel del capitalismo competita/o
organizacion de la mayor parte de la actividad econémica mediante empresas
privadas que operan en un mercado Hbcemo un sistema de libertad econémjca
como una condicién necesaria para la libertad potifica

Como puede observarse se ocupa de las tres instituciones a las que nos hemos referido: la
enpresa, el mercado, el Estado (en cuanto se habla de la politica) questgaral

econdmico capitalista sin ninguna regulacion (que se sobreentiende con la palahi liber
usada en cuatro ocasiones). Ademas se muestra la determinacion que se detali#dae
libertad de competencia en el campo sistema econémico como deterrdméntibertad

del campo o sistema politico, de manera automatica. El contenido sentiéntiada una de
estas instituciones, campos y categorias conforman lo que Manpseipkaiticar: “cl

sistema de todas las categorias de la economia politica burguesa” (critica que en un primer

sentido se remonta hasta el ambito en que dichas categorias pierdan su ad&bermina
puramente capitalista).

[15.2] El mercado y sus subsistemas

[15.21] Hemos ya tratado de manera inicial a la nueva empresa productiva (teBs 14

su parte kmercadd’ en la teoria econémica clésica burguesa vino a solucionar un dilema
moral filoséfico: ¢,como era posible que vicios (tales como el amor propio en la moral pre-
moderna o la aparente hipocresia de la honestidad del burgués en publico que no exigirian
tener conviccion subjetiva en lo privado) se transformaran en virtudes publicas? Esos

19 Friedman, 1980, p. 9.
' B del esquema 14.0Véase lo ya expuesto en la tesis $4.1



aparentes vicios eran el fundamento del funcionamiento de la naciente moral burguesa de
las ciudades holandesas. B. Mandeville, en la ya citada obra La fabula dejéesscalos

vicios privados hacen la prosperidad pubficao de una manera cinica sino algo
desconcertado por la evidencia de un cambio de los pardmetros morales (de las virtudes
feudales se efectuaba el pasaje a las nuevas virtudes de la reciente bgugueisiaba
austeramente Anton van Dyck y los artistas de su generacidn con rostros austeros, de negro,
como ascetas calvinistas), ya que percibia la realidad histéricaadeaestormacion del
paradigma moral. Asi, por ejemplo, la honestidad publica de un hombre de negocios en el
campo econdmicte permitia tenefcredibilidad”. La virtud publica era un valor

apreciableLa “credibilidad” moral era una cualidad que ostenta alguien al que se le “tiene

fe” o “confianza”. Y porque ha ganado esa cualidad dedafianza™*® ante los otros,

puede otorgarseun “crédito”. Se le confiere entonces el dinero a ser devuelto en el futuro,
en consideracion de su honestidad, que es el fundamento de su prosperidad publica. No
estaba ya aceptandbconsejo que dictaba: “que tu mano derecha no conozca lo que hace

tu izquierda”, donde generosidad del don que no espera devolucion alguna. Dicha
credibilidad u honestidad era asi esencial de que fuera reconocida publicgreerdse

caso no interesaba al agente que tueaxavirtud“en el secreto de su corazéon” y que no
apareciera en publico; y ademas, reasencial que la virtud moral publica estuviera
acanpafiada de conviccion subjetiva. Esto fue considerado por la moral tradicional pre-
burguesa un acto de encubrimiento, de pura apariencia fenoménica: una aparente virtud que
aparecia como un vicio: la hipocresia. Mandeville, en cambio, estaba naetitesh

cambio de época, del pasaje indicado de una moral feudal a otra moderna. Perael dilem
no era aceptado por los moralistas de la época, que respondian a los criterios todavia
vigentes del feudalismo, aunque declinantes.

[15.22] Para solucionar este dilema Adam Smith, profesor de moral en la Escocia
presbiterana, calvinista entonces, propone como solucion la transformacion del vi¢io mora
en virtud gracias al mercado. Asi entra el mercado en la ética primero, y pogtetéeorm

como la categoria central de la ciencia econdmica moderna. Es unarsekamdémica (en
concreto un pasaje del [6galmito™) de un dilema moral y filoséfico cuando se expone de
gue todos buscan su interés propio y que nadie se propone con conciencia (en un texto que
ya hemos citado) a “promover el interés publico, ni sabe hasta qué punto lo promueve |[...]

Pero en éste como en otros muchos casos, es conducido por una mano invisible [del dios

2 Mandeville, 1997.

13 La “credibilidad” moralse transforma en una condicion de posibilidad de recibir dinero como “crédito”; es

un pasar de la moral a lo econdémico.

14 os pueblos llamados primitivos creanaitos para “buscar el sentido” de la existencia. Eran narrativas
racionales simbdlicas porque daban razones, como headmtevy Strauss. Ahora, en cambio, se pasa de
un dilema racional, comprensible (¢,c6mo un vicio sestoama en virtud?)g una explicacién mégica: el
equilibrio del mercado lo logra para Smiita “mano del dios” estoico (no es ya mitica la explicacion, Sino
ideolégica; es una narrativa magica).



estoico que producira el equilibrio entre la oferta y la demdral@romover un fin que no
estaba en stintenciones™®. Lo teéricamente interesante es que el mercado, que es una
institucion anti-diluviana (podria decir Marx) cobra ahora una forma especifica capitalista
como el lugar donde se cumple la competencia entre capitales, donde se fijacidss pre
donde se intenta crear la conviccion con pretension de verdad, de que produce un equilibrio
natural. En la economia neoliberal el mercado entrara en el discurso ecor@maco c

como un momento 0 como una teoria del conocimiento, ya que permite en la complejidad
infinita del mercado fundamentar las decisiones econémicas a partir de los precios
determinados y cognoscibles por medio del mismo mercado. Hemos ya tocado*él tema,
pero ahora demos otro paso adelante.

[15.23] ElI mercado, hemos visto, es umstitucion (no es natural) y como toda institucion
es ambigua. El capitalismo la hace centro de la economia y el socialismdel igglo XX
intenta abolirla junto al capital. Ni una posicion ni la otra. Como institucion con fisonomia
histérica no debe fijarsela sélo con las caracteristicas de la formalistpipero tampoco
debe negéarsekbsolutamente, “tirando el nifio con el agua sucia”. En la alternativa post-
capitalista habra mercado, es necesario, pero regulado por nuevas instanciasypolitica
ecaomicas, y no guardando entonces una autonomia absoluta fetichista, como en la
economia clasica o neoliberal. El equilibrio del mercado no es producto de mecanismos
necesarios materiales de esta institucion. Debe ser regulado a partir de ip®grinc
normativos y reguladores que estamos exponiendo. Pero, como veremaos, la regulacion
tampoco puede ser perfecta o abusiva; es igualmente, dicha regulacion, unagmstituc
ejercicio del Estado democrético participativo, que igualmente puede fetszhiz
burocraticamente (como en el socialismo real del siglo XX).

[15.24) Como hemos visto, nuestra deconstruccion se ha hecho cargo de las
determinaciones categoriales significativas de todo sistema economaateparibir su
significado esencidl. Hemos ya sugerido el primer paso de los sistemas econémicos, que
consiste en el momento productivo de la economia, que para Marx (D-T/MpP-M)
acontece en un primer momento dentro de la estructura de la empf&sde( que

hemos tocado ciertos aspectos (en aguello de su gestion como comunidad consensual o
discursiva, en tesis 14). En un segundo momento, el proceso de la produccién se mueve

15 :No hemos pasado a la magia? Sobre todo si se tienentm gque el tal equilibrio entre la oferta y la
demanda es el eje de la economia clasica, pero en erdedprejuicio ideoldgico sin prueba empirica.

16 Smith, 1984, 1V, 2; p. 402.

" véasetesis 1221.

18 Determinaciones descubiertas en los sistemas ecor®miémcomplejos actuales, sabiendo que en el
futuro, por el crecimiento de los sistemas econémicgspdein ir vislumbrando nuevas determinaciones que
constituirdn las alternativas hoy insospechadas.

9 véase el esquema 7.02.

2 véase el esquema 14.01.



hacia su exterior, y nos encontramos ante el fenémeno de la circélgbldd’1). En este
segundo momento entramos ya en el mercado propiamente dicho, donde el producto
deviene mercancia (aun en el tianguis azteca que procedia por el trueque y donde se media
el valor de cambio en su precio por medio del dinero: cuya unidad era un pufiado de cacao
o chocolatl). En el futuro, dado que el trueque puede ser considerado una medida
excepcional para alguna produccion de empresas populares o de pueblos originarios, se
fabricaran satisfactores como mercancias exclusivamenteste aspecto el capitalismo

sera un limite de no retornoPero/a localizacion espacial del mercado se disolvera en

una existencia virtual a la que se accedera cada vez mas por medio de iiegume
electronicos (tanto para considerar el valor de uso de la mercancia como para conocer su
precio y pago). Esto globalizara (local, nacional y mundialmente) dicho mercado y le dara
una fluidez nunca antes sofiada. La llamada publicidad cambiara igualmente de wentido

es necesario criticarla de manera especifica.

[15.25] ElI mercado, en segundo lugar, se abre al monuitocomercializacion, que no

es el simple mercado de oferta de la mercancia del productor al comprador (empresa-
mercado), sino que se sitia como mediador de una estructura especializada enva exclus
venta de la mercancia: el comerciante (local, nacional o mundial). La secuidi®2

parte de un dinero comerda(que puede ser objeto de un préstamo del momento
financiero o bancario) que compra el producto terminado (D-M) para venderlo con
excedente (M-[2). El tipo de propiedad de esas instituciones comercializadoras puede ser
estatal, social, cooperativa, comunitaria, o de otras modalidades. La difemanela c

capital es que no son necesariamente privadas. El momento financiero o la banca (con
diferentes tipos de propiedad segun conveniencia) agifgue constituiran las alternativas
como subsistema del mercado en su momento comercial. El mercado ain mas ampliado
(aunque todavia como mercado dentro de un Estado, que podra abrirse al mercado mundial
en dltimo términd}®

[15.26] Entercer lugar, debemos tratdmeomento financiero, como el Gltimo aspecto de

la circulacién (pero, si vale la expresi@scirculacion de segundo grado: circulacién de
dinero sobre dinero). Se trata de los bancos, de las bolsas de valores (ya que la propiedad
puede tener como sujetos a accionistas que sean entidades publicas, socéles, pri
cooperativas, comunitaria, individuales, etc.) cuya gestion puede igualmante@gt

21 podriamos distinguir tres significados de la palabra cicanal) La “pequefiairculacion” cuyo circulo

parte del trabajador asalariado que recibe el pago de uio $atael capital) (a” del esquema )% una
retribucién (en especies o en dinero), con cuyo dinercesema al mercada () o por trueque adguieuna
mercancia (eB del esquema 1%) o un satisfactor, que es consumido (k del mismo esquéjriaa.

“circulacion propiamente dichig del producto que es puesto en el mercado hasta su venta (M-D/g). Y 3) la
“grancirculacion” que es el pasaje del valor por todas las determinaciones del proceso productivo, circulante
(hasta la realizacidn del excedente industrial: B&ELesquema 6.2), comercial (hasta el excedente comercial:
D"2) y financiero D’3).

%2 Del indicado esquema 7.2.

23 \Véase tesis 16.
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diferenciada (por ejemplo: privada, social, publica o estatal, BeEnuevo, este nivel es
necesario pero no como esta determinado en concreto por el sistema cap#glcstdgle
gue haya instituciones financieras, estatales o publicas (del Estado federal, gdrovinci
municipal), de las asambleas o parlamentos participativos, barrialesncslde diversos
tipos de comunidades de la sociedad civil, sociales, y privados. De todas matseras to
estas instituciones deben estar reguladas por el Estado en su instanciatagipeesepor
las instituciones de la democracia participativa, siendo lo mas coneelaient
nacionalizacion (publica, estatal, social, cooperativo, etc.) del sector &raredimenos

las instancias de significacion estratéglaggropiedad comun debe ser el criterio
prioritario, aunque pueden haber organizaciones locales de uso privado. La economia, que
sucumbié como momento de la crematistica, debe recuperar la dignidad de practica (y
ciencia) para la vida de la comunidad.

[15.27 Como en otros &mbitos la China marca hoy una creatividad especifica. China es el
anico pais en el mundo con un crecimiento econémico inigualable. Y, debe indicarse, en
China el nivel financiero (bancos en especial) es exclusivamente de propiedad gablica

este caso el banco vuelve a cumplir su funcidn primigenia: ser una institucion del ahorro de
la poblacion y de crédito para la industria y la vida privada (para la habitacion,anesrsi
cotidianas, etc.). No tiene funcién de obtencion de ganancia por el interés abusivo ni
creciente. Una sociedad con un sistema financiero a interés fijo (o regulado segun la
inflacibn muy baja) crea seguridad en la vida de los hogares de los ciudadanos. Ademas, el
sistema financiero invierte en los paises extranjeros para procurarse bienasosqrasa

el pais, y no como negocio de lograr dinero de dinero (que para Aristételes, lo hemos visto,
es ilegitimo y degrada, como lo hemos dicho, la economia en crematistica). daxridesa

de bancos e instituciones financieras privadas eliminan definitivamente los “paraisos

fiscales” y materialmente cambian el criterio de la economia: de la acumulacién de

plusvalor aumentando la tasa de ganancia (empobreciendo a la mayoria de la poblacion en
beneficio de pocos) se pasa a la afirmacion y crecimiento de la cualidad de 1ada

poblacién (por la proteccién real del ahorro y el préstamo de créditos para colaborar en la
productividad del trabajo). Desapareceria una clase parasitaria que ha hectpoecese
necesaria desde la revolucion urbana en la Mesopotamia hace mas de 5 mil afios, pero que
en realidad vivio de la gestion del excedente de la poblacion mayoritaria oprimida y
explotada.

[15.3] La posibilidad futura de una cierta competencia en el mercado
[15.31] La competencfi que se manifiesta en los precios de las mercancias, rataas de

produccion de mercancias y comunidades productoras de las mismas es tan antigua como
las ciudades que nacen en el Neolitico. La competencia como un mecanismo coidipretens

24 yéase lo ya expuesto en tesig B
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infalible de fijacion de precios (precio final) es una ideologia que no responde a pruebas
empiricas. Es un a priori con el que se oculta una injusticia siempre inegitadlle

mercado. Desde Hammurabi el “rico oprime al pobre”, “el fuerte al débil”, y por ello, sin

abolir ciertos aspectos positivos de la competencia como mecanismo (tantbién a
diluviano) es necesario regularla.

[15.32] La pregunta nuevamente es: ¢Es posible pensar que el mecanismo de la
competencia pueda ser aceptada normativamente en una economia tranga2tde

otra manera: ¢Entre las alternativas futuras del mercado, que es necesario g0 debe
regulado, podra prevalecer el mecanismo de la competencia? Nuevamente, y aunque
parezca extrafio, es necesario dar sentido renovado a la competencia, porque un cierto tipo
de confrontacion de los mismos productores/productos/mercancias de diferentes empresas
en el mercado sera siempre conveniente. El capitalismo fetichizé estasmecamo

quiso reconocer las nefastas consecuencias injustas de su libérrimo ejercefiersncias
normativas y de factibilidad. Pero el socialismo real del siglo XX intdimdnar la

competencia y por ello negando la factibilidad se enfrenté a un callejon sin salidazgue qui
fue el origen de su estrepitoso derrumbe en el 1989. En efecto, hemos visto que la
competencia no sélo ayuda a fijar los precios medios de mercado, sino que ademas es un
criterio de subsuncién de la mejor tecnologiagjor” para el aumento de la tasa de

ganancia). El socialismo real no tenia este criterio de subsuncion tecnolibgiceo&on

el que contaba era la generosidad del tecnélogo que inventaba por buena voluntad o deseo
de crear nueva tecnologia o para la produccion militar. Pero, ademas, la adopcion o
subsuncién concreta de la tecnologia en el proceso productivo se debia a una decision de la
burocracia de la fabrica o del partido. Este criterio, en definitiva, era puramente/supje

podia justificarse por exigencias del momento politico, del honor del burdcrata, de
imperativos militares, etc. Lo cierto es que en la década de 1960 la tecnologia perdié
creatividad en los paises europeos del socialismo real, y comenzo a producirse en estos
paises con mayor valor del necesario (es decir, perdiendo trabajo objetivaceprasas
estatales no tenian ningun aliciente en aumentar la produccion bajando el vagor de |
productos. Si la competencia sin regulacion es salvaje; el mercado sinerwigpptiede
tornarse incompetenteomo la palabra lo expresaes decir, no tiene eficacia o

factibilidad en el largo plazo; se produce una mera repeticion sin novedad. Elcegsnla

el derrumbe.

[15.33] Asi como en la politica la gobernabilidad es un criterio objetivo quelipoites a

la reformulacion abusiva de nuevas instituciones (cuando empiricamentesgamman en
impracticables o contradictorias), una cierta compé@esgchace también necesaria para
disminuir la cantidad del valor de cambio de los componentes de laswoiascdJn cierto
igualitarismo en el que todo producto, por el hecho de ser fruto del trabajo de una empresa
0 de un ramo de la produccién, pudiera ser también considerado como producido con
eficacia (con el menor valor de cambio a igualdad de valor de uso), llevariaiaevest



12

a una cierta irresponsabilidadiescenso de la productividad (no ya medida por la tasa de
ganancia, o por la tasa de produccion, sino en definitiva por la tasa de aumento de la
cualidad de vidd). La competencia, regulada convenientemente (principalmente desde la
participacion institucionalizada de los consumidores en el mercado) y desigliidago

de mito que determinirel equilibrio automatico del mercado (entre la oferta y la demanda
y de otros factores), podria ser sostenido como un subsistema conveniente en toda
alternativa, no comtcompetencia perfectgneoliberal), pero tampoco eliminandola
completamente (como se opind en el socialismo real del siglo XX). Gracias a una
regulacién estratégica que corrigiera sus efectos negativos (aun los nairdtascpor

medio de una investigacioén y practicas criticas) y aplicada por una regulacién o
planificacién adecuada, necesaria y suficiente (estatal, social, de lardeimparticipativa

u otras) la competencia podria evitar la pobreza de los trabajadores y lacd@struc
innecesaria de riqueza ecoldgica natural (por la recuperacion del valor de usasendd

las empresa$erdedoras” en la competencia o por la eliminacién de los monopolios que a
la larga fijan los precios por sobre la media y llevan al estancamiento).

[15.34] La competencia deberia entenderse ctrom-currencia” (Konkurens tiene otra

etimologia que competitionyeria un “con-currir” o “re-unirse” en el mercado,

comprendiendda contraposicion de las mismas (o semejantes) mercancias, primeramente,

en su valor de uso y, posteriormente, en su valor de cambio teniendo en cuenta
principalmente la afirmacién y crecimiento de la vida humana. Los procesos proslaieti
mercancias que no logren el nivel necesario de productividad deben ser alentadas, ayudadas
0 aun reorganizadas en su produccién, o subsanando el desempleo de sus miembros si fuera
necesario su eliminacion por su inaceptable inutilidad. De nuevo debe evitarse en la
alternativas futuras la fetichizacion neoliberal capitalista de la preteadidpetencia

perfecta como horizonte te6rico y criterio practico de decisiones, asiseataberia

también no llegar a una eliminacion irresponsable, mecanica y total de agomgitasas o

ramos de produccion ineficaces, evaluando mesuradamente los efectos negatigss de ta
medidas. Debe haber regulacion estatal, social, comunitaria de la congetedniersos

niveles y complejidades, para evitar, por un lado, los monopolios y, por otro, la ineficacia

[15.4] Funcién de la regulaciéhdemocratica del mercado

[15.41] La institucion de la accidn legitima del Estado en el campo econdémico (en el
mercado, para la economia clasica) es un ambito en el que se tocan los dosychlspos (

%5 En este caso el producto debe tener el menor posiblevidéotno olvidando que el valor es objetivacion
de la vida humana, y su pérdida es suicidio). Para Blarxlor (vida objetivada) se expresa exclusivamente
como valor de cambio en el capitalismo. En las alteraafuturas el valor debe ser calculado en referencia a
la vida humana (pérdida de tiempo de vida humana) y neferencia al capital (perdida en la tasa de
ganancia).

%5 D del esquema 15.01 indicado.
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sistemas) econdémicos y politicos. Por ello, visto desde la politica, esemarigion

practica que necesariamente estructura el campo ecorfényi@sto, como Marx lo
analizaba, es asi porque la economia necesita de un marco juridico (que solo lo formula el
estado de derecho como efecto de la legislacién del Estado) en todos sus momsaeos. De
la definicién y fuerza intersubjetiva de las instituciones econémicas queedititaibad,

la accién econémica necesita del respaldo de un tipo de aprofiatgdos bienes en el
tiempo que permita a los actores tener capacidad reconocida publicamgeteeteses
funciones institucionalmente (no otra cosa son los tipos de propiedad, apropiacion o uso
reconocido en referencia a la tierra en la agricultura o mineria, a los instrumentos de
trabajo, a los edificios, al ahorro del dinero obtenido por las ventas, etc.). Las acciones
econdmicas se ejecutan desde la vision o interpretacién que de ellas se tiernsistema
concreto de derecho que las respalda. No hay sistema econdmico sin sisteroa juridic
correspondiente. El sistema capitalista esta determinddalgtermina por su parte) por el
sistema politico libexd,* en Gltimo término por un Estado moderno burgués.

[15.42] Si se piensa que el campo econdmico tiene autonomia absoluta de lo politico se cae
en el anti-estatismo burgués (puramente ideologico, porque de hecho no puede prescindir
de las acciones del Estado en la economia, aunque mas no sea como politica@adeanera
pagos de impuestos). Si se opina que toda institucionalizacion del Estado es burocratica
monopodlica y dominadora se cae en el anti-estatismo de una cierta izquietdageosdd
anarguismo extremo). Esanti-estatismo tiene entonces defensores de izquierda y de
derecha. Escribe Franz Hinkelammert:

“Desde el siglo XVIlII, el Occidente se mueve alrededor de diversas aboliciones de
las instituciones. El liberalismo empieza con la abolicion del Estado en ndetbre
mercado como sociedad perfecta. Le sigue el anarquismo con la abolicion del
Estado, la propiedad y el matrimonio en nombre del orden espontaneo sin
instituciones [...]. Los socialismos histéricos llegan a la abolicién del Estado y del
mercado, en nombre de la planificaciébn econdémica. Los fascismos quieren abolir el
Estado en nombre de una dominacion ilimitada en la sociedad de guerra. Los

neoliberales retoman a la abolicién del Estado en nombre del mercado total”.>°

2"'éase Dussel, 2006, tesiS8

%8 En las culturas originarias donde la comunidad tieagrapiacién comudn de todos los bienes, se trata de
una relacion con la naturaleza que en vez de una estrjuridiea se echa mano de los grandes miticos
constitutivos de dicha comunidad. De todas maneras la mfamecesita siempre un fundamentaciéon formal.
29 Boaventura de Sousa Santos ha planteado esto con switiaccen todas sus obras. Véase al menos su
libro clasicoB. de Sousa S., 1995. Sin embargo, el sentido positivo que tiene aqui el concepto de “regulacién”

en B. de Sous3d., en cambiose opone a “emancipacion”.

30 «“Nuestro proyecto de nueva sociedad en América Latina”, en revista Pasos (S. José de Costa Rica), (1991),
enero, p. 20, nota 281 texto continua: “Paralelamente a esta constante tendencia de abolir las instituciones,
aparecen las mas diversas aboliciones en el pensamiento [...]. Nietzsche declaro la abolicion de la moral y de

la metafisica. Max Weber la abolicidn de los juidiesvalor y de la ética. Popper la abolicién de la di@ig.
Wittgenstein la abolicion de los conceptos trascendentalésiyama, junto con los posmodernos, la
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Todo esto se hace presente en América Latina imposibilitando la practica de tice poli
economica que adopte la posicion de un realismo politico critico.

[15.43 Visto desde la economia, el marco del derecho y la acciones de regulacion del
Estado son un enmarque de su actividad (por el sistema del derecho y por decisiones
concretas legitima} que otorgan a las instituciones econémicas su legitimidad, estabilidad

y eficacia. El sistema capitalista cre6 dicho marco gracias al recaentny la defensa de

la propiedad privada por parte del Estado burgués (como tal, abstractamente, eggonces

una institucién ambigua). Es decir, el Estado, como garante en principio del bien comun de
toda la comunidad politica, puede y debe actuar desde el derecho que los ciudadanos le han
acordado (delegacion que deberia fundamentarse en el ejercicio de un poder obédiencial
en el campo econdmico. De todos modos es una determinacion necesaria féamal de
economia.

[15.44] La regulacion de origen estatal puede parecer una limitante ante tasipretida
omnimoda libertad econdmica de movimiento capitalista. Sin embargo, la éacorel

Estado no puede existir (y su autonomia es siempre relativa, nunca absoluta). Piénsese solo
en el hecho de que la comercializacion de las mercancias producidas por una comunidad
(un pais) no puede distribuirse en un espacio (territorio, el mercado como lugar) que no
tenga la proteccién de un ejército propio que defienda sus frotitenss los ejércitos de

los otros mercados territoriales opuestos. O de toda la infraestructura que el Estadd prest
campo econdmico (rutas, puertos, educacion popular de su mano de obra, sistema juridico
economico, etc.) sin la cual el sistema econdmico no puede cumplir sus fines.

abolicion de la historia. Prigogine, la abolicion déidica clasica [...] jTodo lo que se ha abolido en este

siglo sigue existiendo! [...]. A las aboliciones las acompafia entes omniscientes. El socialismo histérico tuvo

gue concebir una institucién planificadora omnisciente. klgyato con los neoliberales, concibe el
mercado como presencia de la omnisciencia, aunque ninglinreano sea capaz de tenerla (segin él, el
mercado funciona como si tuviera omnisciencia). Popper diwitiela historia filoséfica en “lo que se
pensaba antes, y lo que yo pienso’, y hasta Wittgenstein anubeissblicionado los principales problemas
del pensamiento humano. Existe un nihilismo que esta satmagaas instituciones y a la cultura. Es evidente
gue posee un delirio de grandeza narcisista, el cual acomapafizosibilidad de percibir los limites de lo
g)losible en un mundo contingenigbid.).

Recuérdese que A. Smith escribié su famoso libro fundantenla economia moderna desde su
experiencia en trabajos de aduana, como he dicho. Esldsaecisiones aduaneras de un Estado (los
requisitos para que una mercancia pueda transitar a tiagésfrontera) son actos politicos que determinan
formalmente a la economia.

%2 y/éase en Dussel, 20086, tesis 4.

33 En dltimo término, las fronteras de un mercado son fijpaa los ejércitos. Es evidente que un mercader o
comerciante puede transitar fuera del espacio protegidosflersera por concesiones de excepcién y no
como derecho propio; estarda a merced del sistema eaméjeno (y sera aceptado en cuanto convenga al
otro sistema o mercado). Aln en el caso de la globaliza@apitalista, la Ultima garantia es hoy el ejército
norteamericano apoyado por la OTAN; sin ese ejérciollsa de New York o Londres no tendria crédito (en
el doble sentido de la palabra: de ser objeto de confiadedgner riqueza suficiente).
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[15.45] Es por ello que un Estado democratico participativo (donde la mayoria gobierna) no
puede aceptar que el sistema econdmico enriquezca a los propietarios delrcapital e
desmedro de toda la mayoritaria sociedad restante. Un argumento ideologico-economi
intenta mostrar (desde la universidades de excelencia pagadas por el capitagrmoduc
teorias tautolégicas en favor del propio capital) que acumulando los mas ricos mayor
riqueza (y pagando bajos impuestos) esos enriquecidos derramaran beneficios mayores
sobre toda la sociedad. Se puede ver la falsedad del argumento ante la pobrezaycreciente
la desocupacion estructural. Por ello la posibilidad de una regulacion o planificacion
democratica de la economia (del mercado) es una de las funciones politicas esiziciale
Estadoenla nuestra Edad.

[15.46] Pero la intervencion regulativa del Estado se ejerce de hecho de muchas maneras.
En el capitalismo, gracias al marco de derecho liberal, en nombre de la liletriasrchdo

y de la prohibicion al Estado de poder regularlo, se toman sin embargo de manera
camufladas medidas regulativas esenciales. El ejemplo de que los masgacopgans
impuestos. mientras la poblacién en general, y sobre todo los empleados, pagan
proporcionalmente mucho mas impuestos. El hecho de que el Estado asuma las deudas de
los bancos y empresas financieras privadas que trabajan con el ahorro de las gngyerias

se declaran inmoralmente en quiebra. Las practicas aduaneras proteccionistas que
defienderalas grandes empresas capitalistas de mercado interno imponiendo obstaculos a
las importaciones. El derecho que el Estado tiene deidetidonto de los intereses del

dinero ahorrado por el pueblo y prestado por los bancos, etcétera. Todas estas medidas son
regulaciones estatales que pasan como si no fueran. El neoliberalismo adantta es
posicion, al exigir al Estado intervenir para disolver los pretendidos monopolios contra la
libertad del mercado: uno de esSosonopolio$ serian, por ejemplo, los sindicatos que
pretenden aumentos de salario no determinados por el libre juego del mercado. La
competencia perfecta, que es como un limite asintético que el Estado deberia procurar
aproximar lo mas posible, permite su intervencion destruyendo como hemos indicado todo
lo que impide esa imposible aproximacion. Es un anti-estatismo merameetet@pa
profundamente estatista y represor de los movimientos populares que se organizan como
reaccion de tamafa injusticia.

[15.46] Por el contrario, en el socialismo real del siglo XX se intent6 un intervencionismo
estatal lo mas englobante pdsjldesde la ideologia limite de una planificacion perfecta,
expresada de la manera mas coherente por un L. V. Kantorovich €f E338teoria

acepta las relaciones mercantiles y el dinero. Pero cuanto mas producto saplaeife

mas duracion el proceso de planificacion, por lo qusepueden planificar completamente
todos los procesos econdmicos; y por ello tampoco pueden eliminarse completamente
autonomia de las decisiones de las empresas. Se produce entonces una tensiéon entre

34\éase Kantorovich, 1968.
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planificacién estatal y autonomia empresarial, ambas dentro de la antigua economia
soviética, por ejemplo. El plan deberia estipular las metas de la producci@stéssde

las empresas, los insumos necesarios, y todo de manera 6ptima. No se pueden planificar
productosespecificos sino agregados. Todo lo cual se denominaba “control consciente de la

ley del valor”. El plan tiene que tener un sistema de precios. Para llegar a una total
consistenciaedeberia poder tener como posibilidad el dinero otorgado al trabajador a
modo de salario con un limite inferior que pudiera que fuera cero. Como esto no es posible,
se tkne que separar “precios de célculo de precios de ingresos”>°. Ademas, y por el

contrario, sélo la empresa podria fijar el precio especifico de cada producto. El plan
entonces fracasa en los detalles, y la aproximacién a la planificacién perfiectosble.

Marx ya habia criticado esta pretension cuando hablaba que de intentar planificss t
llegaria como “los sansimonianos” que “hacian de su banco el papado de la produccidry
distribucion®.

[15.47] El criterio que rige a la planificacion es evitar los desequilibrios inevitdeles
mercado capitalista, pero llega asi al monopolio de la regulacion bajo &b chite

aumento de la tasa de produccion, que debe medirse con instrumentos mercafitiigs. Al
la medicion de ese aumento de la produccion depende del mito del progreso bajo el aspecto
del crecimiento al infinito del uso de la tecnologia para mejorar la vida humana,
cuantitativamente. ¢ De donde proceden las motivaciones subjetivas para tredqsgar e
camino aproximativo al comunisnemla sociedad que maximiza toda producciéon? Es la
creencia vehemente en la utopia del Reino de la Libertad, que sin embargo ralcenazse
aunque siempre haya una pretendida aproximacion. Pero aproximarse al infinito es
mantenerse siempre a la misma distancia infinita. Es entonces la ficcpgipgteso

llevado al extremo. Se crea una moral del revolucionario, que se inmola por el calesum
las generaciones futuras, postergando siempre el consumo subjetivo presensedsaitrat
“infinito malo” de Hegel. Mientras tanto la burocracia da “mal ejemplo”, instalandose eel
ejercicio de un poder no participado y en un consumo opiparo anticipado.

[15.48) Explica Hinkelammert que tanto el calculo mercantil de la tasa de cratondiel
socialismo real como la tasa de ganancia del capitalismo tienen sus poopradicciones:

“[Ambos sistemas caen un inconsistencias, tanto] la tasa de crecimiento como

camino al socialismo, o la tasa de ganancia como camino a la sociedad ddbmerc
total. [Y esto porque] siendo la realizacion siempre dentro del concepto limite
propia de la condicion humana misma, ni un proceso infinito puede alcanzar la

% Hinkelammert, 1984, p. 137.

36 «E] banco seria, entonces, ademas del comprador y vendedor universal también el productor univénsal.
realidad, seria o bien el gobierno despotico de la produg@badministrador de ladistribucién, o bien sélo
un bord que llevaria los libros y la contabilida de la sociedad trabajadora colectiva” (Grundrisse, |; 1974, p.
73; 1971, |, p. 83). Era una critica anticipada al estalinismo.
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meta. En la teoria esta imposibilidad se revela por los supuestos implicitos en
cualquier concepto de perfeccion: conocimiento perfecto y velocidad infinita de
reaccion de los factores™".

La competencia perfecta y la planificacion perfecta son entonces postuladiess(o i
regulativas) que pueden ser pensados logicamente, pero la @stedeacamente
inconsistente, y ademas, como la segunda, imposible de ser implementadaampiec

de manera perfecta. Ambas deben ser corregidas: la primera (la pretendid@mccimpet
perfecta), por una regulacion que supere las desigualdades inevitables que produce el
mercado; y, la segunda (la planificacion perfecta para lograr un crecimient®idériis
producto$, por lanecesaria autonomia relativa de la empresa y del mercado, restasigida
a ser solo una planificacion estratégicas finita, facticamente posible,igose&s de una
planificacion perfecta (Qque K. Popper demuestra, desde un punto de vista argumentativo, su
imposibilidad, pero no advirtiendo que la competencia imperfecta es posijolelay
competencia perfecta de su amigo F. Hayek es tan imposible como |laatadifi

perfecta.

Puede establecerse entonces una competencia posible, pero regulada. Puede
organizase igualmente una planificacion posible, pero que permita y aliardatonomia
relativa de la empresa y el mercado con competencia regulada. La ptémifiqer otra
parte, no debe ser sélo estatal, federal o nacional, porque el Estado, en sus instituciones
representativas sélo debe regular las grandes lineas estratégicasodenai&. Es por la
democracia participativa, estatal desde la base (el barrio, la aldeajppostete desde el
nivel municipio, después del estado o provincia, y finalmente del Estado f&drraldebe
decidirse y definirse la planificacion.

[15.49] Un realismo critico exige en el aspecto de la factibilidad enfrlaraaticulacion de
momentos que han sido considerados por las diversas teorias como contradicciones
insalvables. Por el contrario, es necesario articularlas con criterioxcdetrgento
surgidos desde las experiencias recientes. En la alternativa futura, y resumiendo
nuevamente lo ya dicho, cabe entonces una regulacion planificadora necesariantesufic
estratégica, especificada por la participacion de una democracia participatilemaae

37 Ibid., p. 154. Es entonces imposible empiricamente tapianéficacion perfecta como la competencia
perfecta.

38 Véase mi trabajo sobre “Democracia representativa y participativa” (Dussel, 2011, pp. 27ss). En Venezuela,
por la ley de El Poder popular de diciembre de 2010, la planificasjdecifica o concreta queda en manos
de las instituciones de participacion (y la estratégica gspecifica en las de la representacion). Seria una
planificacion democrético-participativa, no de los Podejasutivos o legislativos. Pero la planificacién
debe articularse con las auditorias o la funciénuatada de las instituciones participativo populares del
Estado (no de las de los poderes representativos qakdeina funcién de mas universal de planificacion),
donde se vigila (de una manera no sospechada por Foucaulmimiento del plan por parte del Estado en
sus instituciones representativas, las empresas y ehdwe(desde la puesta de las mercancias en dicho
mercado, en el comercio y en el sistema bancarimdiem), y castiga (en caso de no cumplimiento). Debe
ser entonces una regulacion muy distinta a la dedlisroo real del siglo XX.
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exigencias mucho mas cotidianas y precisas (al mismo tiempo que por auditorias
evaluativas en manos de la misma comunidad). Pero al mismo tiempo debe organizarse,
para hacer factible el cumplimiento de un sistema nuevo, la autonomia de leagngekes
mercado, supeditados a una regulacién que evite sus efectos negativos. La nodhagtivida

la factibilidad (jdebe hacer$e posible!) exige superar ortodoxias capitalistas en crisis, y

los dogmatismos socialistas del siglo XX. Un mercado eficiente, con competencia
convergente, regulado estratégica (no en los detalles minimos de la produccién), minima y
suficientemente segun los criterios normativos apuntados, motiva a los creadores y
soluciona las exigencias cotidianas imposibles de ser planificadas en el d&a@aeplmas
eficaz.

[15.5] El principio normativo de factibilidad economica

[15.51] Factibilidad es posibilidad de llevar a cabo real o empiricameriie albjetivo,

plan, praxis o institucion econdémica. Es necesario equiparse de un realistoogeitise

sitla entre dos extremos: (a) las propuestas imposibles, con son presentadas ibtago pos
por los anti-institucionalistas de izquierda (un cierto anarquismo extremo) o de deftecha
Estado minim@n posiciones tales como la de un Robert Nozik), y (b) las propuestas
posibles para el realismo critico, que se presentan como si fueran imposibles para
conservadores (a la manera de la preteritideiedad abierta” de Karl Popper, que en

realidad es una “Sociedad cerrada”, y que declara imposible los postulados posibles
criticos, confundiendo el sistema vigentes como opuesto a toda posibilidajl futura

[15.52] La posibilidad factible de la critica esta mas aca de la imposibilndadlasta (por

ello es “realista”), pero mas alla de lamposibilidad conservadora que niega la alternativa
futura posible, porque no viger(ieor ello es “critica”). El “realismo critico econémico” se

abre al horizonte débtro mundo es posible”, y esa posibilidad ya se esta construyendo

ante nuestros 0jos en numerosas experiencias invisibles al sistema dominadestita c

es descubrir lo que nos enfrenta y hacer crecer lo posible. Nuevamente, como en otros
niveles, la experiencia china (que no parte de un proyecto tedrico ni practico) es important
porque a partir de un pragmatismo critico define criterios de accién y va evaluando a
posteriori la eficacia de los mismos, que son corregidos a partir de los errores y repetidos y
alentados a partir de los éxitos. El mercado es asi regulado por la decision clencreta
criterios que iluminan en el presente la accion sin necesidad de proyecto (que se va
construyendo sobre la marcha). Hay en dicho sistema de competencia publica, entre el
Estado nacional y los Estados provinciales y municipales; entre las co@serativ
comunidades socialistas tradicionales y empresas privadas (pequefias, nyedianas
trasnacionales). Sin embargo, el Estado fija con criterios de regulacion tantoisi@xpa

de las empresas como la competencia del mercado. Es un sistearasdsgon trans-

capitalista (como muchos componentes parcialmente capitalistas pero dentro de una
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economia regulada por criterios y principios que dan absoluta prioridad a lo*%amuén
debe ser estudiado con detencion.

[15.53] Podriamos enunciar, de una manera todavia tentativa, al principio normativo de
factibilidad de la siguiente manera: jHaz lo posible!, porque intentar lo inhpes

guimera, y no intentar lo posible es conservadurismo o cobardia. Es decir: realiza las
mediaciones econdémicas posibles dentro del margen delimitado por la afirmaciordde la vi
desde decisiones consensuadas legitimamente por la comunidad participativa; no
restringiendo la posibilidad a lo meramente vigente. Realizar lo factible es pdaer en
existencia empirica, objetiva, aquello ideado por la subjetividad. Pero no todo lo ideado
puede ni debe ser intentado de ser realizado, sino sélo lo que cumple con las condiciones de
su posibilidad real. Son condiciones que son histérico coyunturales, politicas, de las mas
diversas especies, y siempre economicas. No considerar esas condicioneascesicret
tomar lo ideado como realizable: es confundir lo imposible con lo real. jEs necesario ser
realistas!, pero al mismo tiempo hay que ser criticos, contra el apareistaoeal
conservador.

[15.54] Es toda la problematica de la determinacion del criterio de delimitaciéi@ntr

posible y lo imposible econémico. Es decir, se trata de descubrir el criterio de
discernimiento de lo utépico entre la eutopia (la utopia realmente posialgkptopia (la

mala utopia, por imposible). La primera, es necesaria y suficiente (la del rediisrod, ¢

la segunda, es impracticable y por ello destructiva. Asi hay una nueva empresa, un nuevo
mercado o una regulacién innovadora eutépicas (las que intentan cumplir con los principios
normativos enunciados); pero esas mismas instituciones pueden tornarse kak@oaeicas

no cumplen los indicados principios) en corto plazo.

[15.6] Eficacia y consumo

[15.61] Si la eficacia de la economia se mide por la realizacion de la felicidad por medio
del consumo de bienes para todos los miembros de la comunidad, es necesario reflexionar
sobre el consumo. Si se concibe la felicidad como el consumo cuantitativo infinito de
bienes (mercancias con valor de uso), la felicidad se torna ficticia: nunca se&umplir
acabadamente porque, lo hemos dicho, la aproximacion al infinito lleva infinito tiempo:
nunca se cumpliria. Para alcanzar la felicidad hay que limitar el consumo a lo
cualitativamente suficiente y necesario, y dejar el infinito cuantitativprdgreso

moderno del aumento de la tasa de ganancia o de la de produccién, comprendiendo su
irracionalidad (si lo racionalidad es la sobrevivencia de la humanidad yamigs&acion

lo irracional por excelencia) y la imposibilidad de su realizacion y su infelicidad. Por

39 Puede ser criticable porque todavia no ha desarrolladcesudisiinstituciones democraticas representativas
y participativas con la intervencion de toda la ciudad&siana limitacion: Pero manifiesta por otra parte
gran capacidad creativa y se encuentra en plena transicion.
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ejemplo, la obesidad generalizada es un ejemplo premonitorio que el que se propone un
consumo infinito enferma y muere antes de tiempo. Limitar el consumo cuantitatieo des
el criterio cualitativo de lévida buena” (p.e. de los pueblos originarios) permite entender

un principio de factibilidad para la vida (no para el aumento abstracto de capmagyr el
consumo es destruir la esencia del capital y del socialismo real del siglavi>tnejor no
esun abstracto “comer mas’, sino un “comer bier’, lo necesario, lo suficiente; no es

trabajar mas, sino trabajar lo necesario y suficiente; no es tener un hospedgjemdié,
sino...: no es un poseer Mas sino... Y poniendo un limite al consumo cuantitativo se libera

al maximo el limite cualitativo humano, la alegria de la fraternidafdlicidad del “goce
comunitario” (como explicaba Marx en los Manuscritos de1844), del Reino de la Libertad,
del Reino dda Cultura, del Reino de la Estética, del Reino del espiritu humano. Teniendo
lo necesario y suficiente en el crecimiento cero cuantitativo se progresatsaaiente al
maximo en la humanizacion de lo humano. Esto da ffans-modernidad trans-capitalista
del siglo XX.

[15.62] Repitiendo, la eficacia se mide por la posibilidad de que los medios (las
mediaciones) cumplan los fines. El fin de la economia es el consumo (momento k del
esquema 15.0Q;1ldonde el producto del trabajo, la mercancia, es negada como tal, en su
valor de uso, y es subsumida como nutriente (y en todas las otras dimensiones de las
necesidades de la subjetividad humana) para la vida del sujeto. Pero las necgsidades
histéricas, evolutivas, nuevas con el crecimiento de la especie humanda ka Wiace mas
humana, evoluciona, se perfecciona cualitativamente. El consumo es el momentsesn que
produce el retorno del trabajo humano. En el trabajo, en las relaciones humanas
econdmicas, y en sus instituciongsefectiia “la objetivacion de la subjetividad, como

expresa Marx en los Grundrisse (son los momentos a-j del esquema 15.01). Pero en el
consumo (momento)kse realiza “la subjetivacion de la objetividad”. Pero esta

subjetivacion se define segun el modo anterior en la que se ha comprendido los momentos
constitutivos esenciales de dicha subjetividad. Si el sujeto humano esvexckrgie un

homo oeconomicus cuya existencia fundamental se desarrolla en el campo econémico, y
éste es definido desde el sistema capitalista, el inmenso y rico mundo hundao que
reducido a una dimensién cuantitativa de ser un libre comprador (si tiene dinero, es decir, si
no es pobre) en el mercado, que tiene preferencias creadas por la propaganda, que las tiene
como universales para poder satisfacerlas con mercancias también universalésagroduc

en cadena por la empresa capitalista global.

[15.63] El capital, ademas, debe crear infinitas preferencias nuevas para permitir un
crecimiento permanente de la tasa de ganancia (o su no descenso critico). El consumo
desmesurado es entonces efecto del mercado y no de las més profundas necesidades
humanas. Pero ese desarrollo infinito de la produccién de mercancias tiene dos limites
absolutos (no relativos): los recursos del planeta Tierra (el limite ecologicojg ldevia
humanidad (la permanencia de la existencia humana). El capital y el soriededrdel
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siglo XX, con sus criterios cuantitativos de aumento (de la tasa de gananciagsdede
produccion) empujan a la humanidad al suicidio colectivo. La solucion a esta encregijada
doble: objetivamente una transformacion de las instituciones econoémiochgeyivamente,

una transformacion del consumo y de la actitud ética (una nueva cultura del consumo
minimo necesario) teniendo en cuenta el crecimiento cualitativo de la vidaagyno

del capital), que necesita principios normativos criticos para permitir la sabrea

perpetua de la vida y de la especie humana en el cada vez mas empequeficbakiaddes
planeta llamado Tierra (Gea).

[15.64] Los efectos negativos destructivos de los sistemas econémicos del siglo XX nos
exigen creatividad para salvar la vida. La economia se transforma asi enwio dapita

ciencia mayor: la ecologia. Si economia era la gestion racional donféstiagy ndbmos en
griego) que después se amplid a la gestion de toda la comunidad local, regional, nacional y
global, la ecologia se transforma hoy en el tratado o la ciencia de la Tierra tbogaeo

la “casa de la vidaen general, y dela sobrevivencia de la especie humana (el I6gos de la
oikia) en particular, a la que la economia debe subordinarse so pena de un suicidio
colectivo de toda la humanidad. Se pasa@si dialéctica “riqueza o pobreza”

(econdmica) a la inexorabilialéctica “vida o muerte” (ecologica).

[15.7] Pretension econdmica de justicia

[15.71 Como conclusién de estas ultimas tres tesis deseamos reflexionar sobre la actitud
subjetiva honesta, normativa o analégicamente ética que debiera tener un actar o act
economica, el homo oeconomicus sostenibles, sea cientifico, trabajador o repiesentan

la comunidad econémica y responsable de su gestion. Se trata de lo que podemos
denominar la “pretensiof’ de justiciacconémica”. “Pretension” indica la posicion

subjetiva que no se arroga la posesion ni la conviccion que ostentar la verdad practica de un
enunciado que se cumple en el campo econdémico. En los campos practicos, y
especialmente en la economia o la politica, la complejidad de las coyuonoestas, de

las estructuras sistémicas, etc., es de tal grado que nadie puede estar asegorambeide
acabadamente lo real objetivo. La verdad, esa actualidad de lo real enriaccans

neuronal del cerebro humano, nunca puede dar cuenta de todos los aspectos cognocibles de
la cosa real a la que nos referimos como objeto de conocimiento. Readioigrabcibilidad

nunca pueden identificarse. Como bien lo propone Peirce, el gran pragmatico, y F.
Hinkelammert, el economista y filésofo latinoamericdaaomunidad cientifica nunca

alcanzara en el tiempo la verdad absoluta de lo real. El conocimiento es comoauna line
asintota que puede aproximarse hasta el infinitésimo pero nunca tocara o alcanzara
plenamente la realidad. “La verdad es el todo” enunciaba Hegel en referencia al imposible

0| a propuesta de este concepto (en inglés expresado galaltaa claim, y con Anspruch en aleman) es el
gran mérito de la Etica del discurso de K.-O. Apel y J Hahs.



22

empirico de una Idea absoluta o del Saber absoluto. Seria necesario para tall identida
tiempo infinito y capacidad intelectual igualmente infinita como indicaipéra el

historicismo Karl Popper (en este argumento plenamente aceptable). Ante esta
imposibilidad, el ser humano justo y sabio adopta una actitud defensiva de su captacion
parcial y limitada de lo real. No pretende tener ni toda la verdad ni para siempre. Esta
actitud no es relativista ni muestra una ausencia de la posibilidad de captaialh

practica de una opcion, decision, acto o instituciébn econémica. Si otro sujeto pudiera
situarse exactamente en la posicion del sujeto que actualiza todasuiastaircias para

tomar una determinada decision optaria por la misma, y siendo idéntica por definicion su
posicién no podria sin embargo juzgar que desde otra posicidn (en el espacio, en el tiempo,
en la informacion, en la mayor inteligencia, etc.) pudiera actualizarse la sitsa@on de
otra manera. En el horizonte de la verdad practica no hay juicio perfecto ni verdad
irrefutable. Ante toda esta complejidad el sujeto honesto, normativa o étiedmablando,

no puede sino saber que el juicio que avanza es falible (es decir, puede ser corregido,
mejorado o refutado: puede entonces ser falso, es falsable) ante un posible interlocutor
mejor informado, con mayor capacidad intelectual, con mas experiencia, etctifisia ac
honesta es lo que deja claramente expuesto el concepto de “pretension”.

[15.72] Se tiene la honesta y sincpratension de que el juicio, la decision o los actos
econdmicos por cumplir o ya realizados son verdaderos (ya que se tienen los argumentos
veritativos correspondientes), debe ademas alcanzarse su validez (inteeguigsiués de
pasar la prueba de la discusion y de su adecuada justificacion o de su posible refutacion.
Sélo en el caso positivo esa pretension de verdad tiene tambiénValdegsta manera

nos abrimos a una segunda dimension: la pretension material (por su contenido veritativo)
de verdad (tesis 13) y la pretensién formal (referida al consenso racional) de validez. Es
decir, la “pretension de justicia econdmica” tiene asi los dos aspectos indicados, y no s6lo

la pretension de validez econénift®ebe entenderse que la “asociacion de seres humanos
libres” que constituye una comunidad productiva econémica, del texto de K. Marx, son una
condicion de posibilidad de alcanzar un juicio econémico valido en una decisiéon de la
empresa productiva (tesis 14). Nos falta todavia un tercer componente.

Esquema 15.02
Componentes de la pretension de justicia econdmica

“! Hemos expuesto esta cuestion en nuestra obra Dussel, 298[188ss], notas 255ss. Como es evidente
no estamos de acuerdo con la posicion de Apel o Habemaapiello la identidad de una teoria consensual
de la verdad. Pienso que la pretensién de verdad (en referdmeea8) no se identifica con la pretension de
validez (en referencia a la aceptacion del enunciad@i&iension de verdad por parte de la comunidad
discursiva).

2 Que es la que siguiendo el camino de K.-O. Apel exponeriehlU1993.
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a) Pretensiomaterial de verdad economica ~,
b) Pretension formal de legitimidad economica Pretension de justicia ec@nomic
c) Pretension de factibilidad econémica /

[15.73] Para que un acto econémico tenga pretensifirstieia® o sea justo, a) debe

afirmar y hacer crecer cualitativamente la vida de la comunidad (en Uistaacia de la
humanidad), b) debe contar con el consenso de la comunidad respectiva (sea de los
miembros trabajadores de la empresa productiva o de los 6rganos que la participacion haya
elegido en diversos niveles, desde el local hasta el nacional o interfjacndebe ser
posible, factible, realizable (segun las exigencias de la posibilidad creatitigg, y no
meramente conservadora o burocratica). La factibilidad se hace posible por medio de la
creacion de las instituciones econdmicas realistas (que incluye la nuevazerlpnasvo
mercado y la nueva regulacion de ambos), evitando el ejercicio burocrético de las mismas
segun los principios normativos indicados, y no por su supresion nihilista (propuesta por
ciertos anarquismos extremos de izquierda o de derecha, que intentan eliminar toda
organizacion o regulacion economica que inevitablemente debe contar con cierta division
del trabajo, con diversas responsabilidades en la gestion institucional y con una
intervencion participativa comunitario-politica de las mismas).

[15.74] Lapretension de justicia econdmica, que es una actitud subjetiva, debe ser el
correlato con respecto al actor, de las instituciones objetivas (empresajoyerc

regulacion de nuevo estilo) que deben irse creando imaginativamente a partir de las
practicas concretas de las comunidades productivas en la actualidadrrizizdteue se
impondra lentamente esta surgiendo en el presente en las experiencias apatenteme
dispersas que ya van iniciando un nuevo orden econémico posible y distinto, méas alla del
capitalismo vigente y en crisis.

“3 La palabra “justicia” o “justo” no quiere significar el aspecto material (good en el sentido del
comunitarismo; pero tampoco el right formal en el sent@zkantiano), sino un concepto complejo que
sintetiza los aspectos material, formal y de factibilid&&hse Dussel, 1998, [404], tesis 13.



	Tesis 1 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 2 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 3 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 4 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 5 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 6 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 7 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 8 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 9 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 10 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 11 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 12 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 13 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 14 - Tesis economía política - Enrique Dussel
	Tesis 15 - Tesis economía política - Enrique Dussel

